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Vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Gzemi je zpracovano jako odborné posouzeni toho, zda navrZené feSeni Gzemné
planovaci dokumentace vytvari predpoklady pro vyvazeny rozvoj Gzemi. Predmétem hodnoceni je zejména vztah navrhu k
podminkdm pro priznivé Zivotni prostiedi, hospodarsky rozvoj a soudrznost spolecenstvi obyvatel Uzemi. Tyto tfi sloZky
nejsou posuzovany izolovang, ale ve vzajemnych souvislostech, protoze Uzemni planovani ma smérovat k takovému
usporadani Uzemi, které umoZriuje rozvoj sidel, verejné infrastruktury a hospodarskych aktivit pfi souc¢asné ochrané
prirodnich, krajinnych, kulturnich a civiliza¢nich hodnot Gzemi. Tento pristup odpovida pojeti udrZitelného rozvoje Gzemi
ve stavebnim zakoné, ktery jej vymezuje jako vyvazeny vztah podminek pro priznivé Zivotni prostredi, hospodarsky rozvoj
a soudrznost spolecenstvi obyvatel Uzemi.

Metodicky je vyhodnoceni zaloZzeno na porovnani navrhovaného feSeni s cili a Ukoly izemniho planovani, s prioritami
Uzemniho planovani vyplyvajicimi z nadfazenych koncepci a s identifikovanymi hodnotami, limity, problémy a potencialy
feSeného Uzemi. Hodnoceni sleduje, zda navrh prispiva ke zlepSovani dosavadniho stavu Gzemi, zda odstrariuje nebo
zmiriuje existujici problémy, zda nevytvaFi nové vyznamné strety v (zemi a zda stanovuje podminky, které umoznuji
koordinovat rozvojové potreby s ochranou verejnych zajma.

Posouzeni podminek pro priznivé Zivotni prosttedi se zaméruje zejména na vlivy ndvrhu na krajinu, prirodni hodnoty,
ekologickou stabilitu, vodni rezim, zemédélsky puadni fond, pozemky uréené k plnéni funkci lesa, kvalitu prostredi,
hygienické podminky, prostupnost krajiny, sidelni zeleri a schopnost Gzemi reagovat na projevy zmény klimatu. P¥i
hodnoceni je sledové&no, zda navrh respektuje limity vyuZiti Gzemi, nenaruuje vyznamné prirodni a krajinné hodnoty a zda
vytvari predpoklady pro ochranu a rozvoj zelené infrastruktury, hospodarné vyuziti zastavéného Uzemi a ochranu
nezastavéného tUzemi.

Posouzeni podminek pro hospodéarsky rozvoj se soustieduje na to, zda navrh vytvari primérené Uzemni predpoklady pro
rozvoj ekonomickych aktivit, dopravni a technické infrastruktury, dostupnost sluzeb, vyuziti mistniho potencialu a stabilizaci
funkéniho usporadani zemi. Hodnoceni soucasné zohledriuje, zda navrzeny hospodarsky rozvoj neni prosazovan na tkor
unosnosti Gzemi, kvality obytného prostiedi nebo hodnot krajiny.

Posouzeni podminek pro soudrznost spolecenstvi obyvatel Gzemi je zaméfeno na obytnou funkci sidel, dostupnost
verejné infrastruktury, ob¢anského vybaveni, verejnych prostranstvi, rekreace, dopravni obsluznosti a na zachovani identity
sidel a kvality kazdodenniho Zivota obyvatel. Sleduje se, zda navrh podporuje stabilitu osidleni, pfiméreny rozvoj bydleni,
socialni a prostorovou soudrznost, prostupnost Uzemi a navaznost novych rozvojovych ploch na stavajici urbanistickou
strukturu.

Soucasti vyhodnoceni je také posouzeni naplnéni priorit Gzemniho planovéani. Toto posouzeni je provedeno ve vztahu k
relevantnim prioritdm vyplyvajicim z politiky Gzemniho rozvoje, nadfazené Uzemné pléanovaci dokumentace a dalSich
koncepénich podkladd, které maji vztah k feSenému Gzemi. Nehodnoti se pouze formalni soulad navrhu s jednotlivymi
prioritami, ale také vécny zpisob jejich naplnéni, zejména zda se tyto priority promitaji do koncepce rozvoje Uzemi,
vymezeni ploch a koridord, stanoveni podminek vyuziti Uzemi a do feSeni verejné infrastruktury, krajiny a sidelni struktury.

Hodnoceni je provedeno v podrobnosti odpovidajici charakteru a méritku tzemné planovaci dokumentace. Vlivy jsou
posuzovany zejména kvalitativné, formou odborného odhadu zalozeného na dostupnych podkladech, tzemné analytickych
podkladech, znalosti Gzemi, dokumentaci navrhu a na vyhodnoceni predpokladanych primych, nepfimych, kumulativnich a
synergickych souvislosti. Obsah a struktura vyhodnoceni vliva vychazeji z pozadavkd stavebniho zakona, podle néhoz se ve
vyhodnoceni uréuji, popisuji a posuzuji mozné vyznamné vlivy na hospodéa¥sky rozvoj, soudrznost spolec¢enstvi obyvatel
Uzemi a Zivotni prostredi.
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Cilem vyhodnoceni neni pouze identifikovat mozné negativni vlivy ndvrhu, ale také posoudit, zda navrZené reSeni prinasi
pozitivni zmény ve struktufe a fungovani Gzemi a zda prispiva k dlouhodobé rovnovdze mezi rozvojovymi potiebami,
ochranou hodnot Gzemi a kvalitou Zivota obyvatel. Vysledkem hodnoceni je souhrnné posouzeni, zda navrh Gzemné
planovaci dokumentace vytvari predpoklady pro udrZitelny rozvoj Uzemi, pfipadné za jakych podminek je vhodné navrh
upravit nebo doplnit tak, aby byly posileny jeho pozitivni G¢inky a omezeny vlivy nepfiznivé.
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I A Zakonny a obsahovy ramec hodnoceni

Z&kladnim pravnim ramcem je stavebni zékon, podle néhoZ je Ukolem Gzemniho planovani posuzovat vlivy Gzemné
planovacich dokumentaci na udrzitelny rozvoj Gzemi. Soucasti vyhodnoceni vlivi je vyhodnoceni vlivii na hospodarsky
rozvoj, soudrznost spolecenstvi obyvatel Gzemi a Zivotni prostredi. Obsah a struktura vyhodnoceni jsou uréeny prilohou ¢.
4 stavebniho zakona.

Pro environmentalni ¢ast hodnoceni byl vyuZit také zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi, zejména ustanoveni
vztahuijici se k posuzovani koncepci, a dale metodické podklady MZP pro SEA. V p¥ipadé vlivii na soustavu Natura 2000 je
relevantni také zakon o ochrané prirody a krajiny a provadéci vyhlaSka k nélezitostem posouzeni vlivi na evropsky
vyznamneé lokality a ptaci oblasti.

Tematické clenéni probléma, hodnot, limitl a potenciald bylo prevzato zejména z Gzemné analytickych podklad( a z
rozboru udrzitelného rozvoje Gzemi. Vyhlaska ¢. 157/2024 Sh. vymezuje pro UAP témata jako struktura osidlenti,
sociodemografické podminky a bydleni, ob¢anské vybaveni, dopravni a technicka infrastruktura, ekonomické a hospodarské
podminky, rekreace a cestovni ruch, vodni rezim, kvalita zivotniho prosttedi, zemédélsky pddni fond, PUPFL a bezpe¢nost
obyvatelstva.

I.A. 1. Pouzity metodicky ramec

Metodika je kombinaci pravniho pozadavku na VVURU, metodickych doporuéeni pro posuzovani vliva Gzemné
planovacich dokumentaci na udrZitelny rozvoj Gzemi, metodiky SEA a konkrétnich Uzemnich podkladd vztahujicich se k
Humpolci. ProtoZe aktualni pravni Uprava vyslovné poZaduje hodnoceni tii pilitd, ale podrobné metodiky jsou
nejrozpracovanéjsi zejmeéna pro environmentalni ¢ast SEA, bylo hodnoceni hospodéarského a sociélniho pilire zaloZzeno na
kombinaci tematického ramce UAP/RURU, certifikované metodiky MMR/TACR a odborného posouzeni vztahu navrhu UP k
problémam a potencialdm reSeného Gzemi.

Rovina metodiky PouZité zdroje Vyuziti v hodnoceni

Uréeni povinného obsahu VVURU, tii
pilira hodnoceni a tematického rdmce
UAP/RURU.

Pravni ramec Stavebni zakon, priloha ¢. 4, zakon ¢.
100/2001 Sh., z&kon ¢. 114/1992 Sh. a

vyhl&ska ¢. 157/2024 Sb.

Metodiky VVURU a
SEA

Metodika MMR/TACR pro vyhodnoceni
vlivei PUR a UPD na udrZitelny rozvoj
Gzemi, metodické doporugeni MZP 2019
a Manudl SEA 2025.

Nastaveni zptsobu odborného
hodnoceni, préace s cili, indikatory,
variantami, strety, kumulacemi a
opatrenimi.

Nadrazena UPD a
strategické dokumenty

PUR CR, Uzemni rozvojovy plan, ZUR
Kraje Vysocina a jejich priority / tkoly.

Ovéreni souladu navrhu s prioritami
Uzemniho planovani a nadmistnimi
Z&méry.

Humpolec.

UAP ORP Humpolec Vybér relevantnich probléma, zavad, Kontrolni ramec pro posouzeni, zda UP
limit, hodnot a potencidlt pro katastry | FeSi hlavni problémy Gzemi a vyvazuje
mésta Humpolec. rozvojové tlaky.

UP Humpolec Textova &ast a odavodnéni navrhu UP Predmét vlastniho hodnoceni a zdroj

navrhovych vyrokd, regulativa, koridord,
ploch a podminek.

I.A.2. Uzemnia vécny rozsah hodnoceni

Hodnoceni je provedeno pro spravni Gzemi mésta Humpolec a jeho katastralni Gzemi: Humpolec, Bedfichov u Humpolce,
Brunka, Hnévkovice u Humpolce, Klete¢na u Humpolce, Krasoriov, Lhotka u Humpolce, Petrovice u Humpolce, Plackov,
Rozko$ u Humpolce, Svétlice a Vystrkov u Humpolce. Podklady z UAP ORP Humpolec byly vyuZity pouze v rozsahu
vztahujicim se k témto Gzemim, nikoli jako obecny popis celého spravniho obvodu ORP.

Z UAP byly jako hlavni kontrolni témata prevzaty zejména dopravni a hlukova zatéz D1 a 1/34, obchvat Rozko3e, koordinace
nadmistnich koridord dopravni a technické infrastruktury, staré ekologické zatéze, poddolovana Gzemi, logisticky tlak na
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zapadnim okraji mésta, Ubytek zelené a verejnych prostranstvi, rozristani do okrajovych ¢asti, vodni rezim, meliorace,
zrychleny odtok, eroze, ochrana krajinného razu v okoli Svétlic a Svétlického Dvora, rekreaéni potenciél Orliku, Hadiny a
vodnich ploch a poZadavek na posileni centra Humpolce.

I. A. 3. Rozdéleni textové ¢asti UP na hodnotitelné bloky

Textova ¢ast UP byla hodnocena po funkénich a vécnych blocich. Tento postup umoznil posoudit nejen formaini obsah
jednotlivych kapitol UP, ale zejména jejich realny Ge¢inek na udrZitelny rozvoj Gzemi. Hodnoceni bylo postupné vedeno od
obecné koncepce pres konkrétni lokality, infrastrukturu, krajinu, regulativy a realizacni nastroje az po syntézu tri pilira a
zavérecné poZadavky.

Krok | Hodnoceny blok Uéel / orientace v navazujicich ¢astech
1 Metodika a zakladni koncepce | Vymezeni predmétu hodnocent, zakladnich motivi koncepce a
rozvoje vazby na UAP.
2 Urbanisticka koncepce Vztah mésta, mistnich ¢asti, D1/1/34, krajiny, vodnich toka,
centra a okrajovych ¢asti.
3 Lokality L.D2 a L.H1-L.H6 Vyhodnoceni hlavnich méstskych lokalit, transformacnich,
zastavitelnych a krajinnych ploch.
4 Verejna infrastruktura Verejna prostranstvi, obéanské vybaveni, doprava, technicka a
krajinnd infrastruktura.
5 Dopravni koridory D1/1/34/11/347, obchvat RozkoSe, zapadni obsluzné
komunikace, hluk a prostupnost.
6 Krajina, USES a vodni rezim USES, interakéni prvky, retence, revitalizace tok, meliorace,
eroze a krajinné infrastruktura.
7 Plochy zmén v krajiné a Hadina, Orlik, rekreacni zazemi mésta, ochrana vodnich a
Us.7/Us.8 krajinnych vazeb.
8 Plochy zmén v krajiné v Krajinné a rekreaéni plochy v mistnich ¢astech, ZPF, retence a
mistnich ¢astech soudrznost sidel.
9 Podminky vyuziti ploch RZV Regulativy ploch SU, HU, RU, RO, MU, NU, PU, DS, DD, TU, WU
a dalsich.
10 VPS, VPO, planovaci smlouvy a | Nastroje realizace, koordinace verejné infrastruktury, USES a
Uzemni studie podminek vyuziti vétsich ploch.
11 Hospodarsky pili¥ Souhrnné hodnoceni ekonomickych predpokladu, vyroby,
logistiky, sluzeb, rekreace a infrastruktury.
12 Socialni pili¥ SoudrzZnost obyvatel, centrum, bydleni, vybavenost, verejna
prostranstvi, mistni ¢asti a obytné prostredi.
13 Environmentalni pili¥ Krajina, voda, ZPF, PUPFL, USES, hluk, SEZ, poddolovani a
modrozelena infrastruktura.
14 Syntéza ti pilira Vyhodnoceni synergickych U¢inkd, strett a podminénosti
vyvazeného rozvoje.
15 Priority izemniho planovani PUR, ZUR, UAP a lokalni priority v konfrontaci s navrhem UP.
16 Zavéreéné vyhodnoceni a Celkovy zaveér VVURQ, poZadavky pro rozhodovéani a
poZadavky doporuéeni k aplikaci UP.
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I. A. 4. Hodnoceni t¥i piliFa udrZitelného rozvoje

Kazda hodnocena ¢ast UP byla posuzovana ve vztahu ke trem pilifm udrZitelného rozvoje. Pilite nejsou chapany
izolované. Dulezité je jejich vzajemné plsobeni, zejména to, zda ndvrh zlepsuje jeden pilif na Ukor jiného, nebo zda vytvari
podminky pro jejich vyvazené ptsoben.

Pili¥ Hodnocené témata Zéakladni hodnotici otazka

Hospodarsky Dopravni poloha mésta, vyrobni a VyuZiva navrh potencial Humpolce jako
rozvoj smiSené vyrobni plochy, centrum, sluzby, |dopravniho a hospodéarského centra bez

rekreace, cestovni ruch, technicka jednostranné logistické specializace a bez
infrastruktura, brownfieldy, ZPF anaroky |nedmérného prenosu zatéZze na obyvatele
na verejné investice. a krajinu?

Soudrznost Bydleni, smiSené obytné funkce, verejnd | Podporuje nédvrh stabilni centrum,
spoleéenstvi prostranstvi, ob¢anské vybaveni, kvalitu obytného prostiedi, vazby mistnich
obyvatel dostupnost sluzeb, prostupnost, mistni ¢asti, dostupnost vybavenosti a

¢asti, rekreaéni zdzemi, hluk a bezpeénost | kazdodenni obyvatelnost Uzemi?
dopravy.

Pfiznivé Zivotni Krajina, USES, interakéni prvky, vodni Chrani a rozviji ndvrh prirodni a krajinné
prostiedi rezim, retence, meliorace, eroze, sidelni hodnoty Gzemi a vytvari podminky pro

zelen, ZPF, PUPFL, hluk, SEZ, poddolovana |adaptaci krajiny a sidel na zménu klimatu
Uzemi a krajinny raz. a existujici zatéze?

I.A. 5. Zpuasob hodnoceni a hodnotici Skéla

Hodnoceni je prevazné kvalitativni. PouZita Skala slouZi jako pracovni pomacka pro sjednoceni dil¢ich zavérd, nikoli jako
mechanicky vypocet vysledku. Vysledné stanovisko je formulovano slovné podle vyznamnosti vlivu, Uzemniho primétu,
moznosti zmirnéni, vztahu k UAP a vztahu mezi pili¥i.

Znagka| Vyznam Vyklad

+2 vyznamné pozitivni vliv Navrh aktivné zlep3uje stav Gzemi, fesi problém z UAP nebo
vyznamné posiluje néktery z pilifa bez zasadniho negativniho dopadu
na ostatni pilie.

+1 mirné pozitivni vliv Navrh vytvari predpoklady pro zlep3eni nebo stabilizaci, pripadné resi
problém pouze ¢aste¢né nebo neprimo.
0 neutralni / nevyznamny Navrh problém z&sadné neovliviiuje, pouze respektuje existujici stav
vliv nebo limit.
-1 mirné negativni vliv / Navrh maze zhorsit dil¢i podminky nebo vyvolat stiet, ktery je vSak
riziko reSitelny podminkami, regulaci nebo navazujicim posouzenim.
-2 vyznamné negativni vliv Navrh zaklada vyznamné riziko zhor3eni, vyznamny stret s hodnotami
nebo problémy v Uzemi, pripadné oslabuje vyvaZzenost pilira.
? nejistota / potreba Ucinek nelze spolehlivé urcit bez dopInéni tdajd, grafické
doplnéni interpretace, Uzemni studie, hlukového nebo jiného navazujiciho
posouzeni.

I.A. 6. Prace s UAP ORP Humpolec jako kontrolnim ramcem

UAP byly vyuzity jako hlavni kontrolni ramec pro ovéreni, zda navrh UP reaguje na skute¢né problémy, zavady, limity,
hodnoty a potencialy izemi. U kazdého vyznamného tematického bloku bylo posouzeno, zda navrh UP problém z UAP fesi,
zmirnuje, pouze respektuje jako limit, nebo jej maze dale prohlubovat.
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Téma z UAP

Dotéené pilire

Zpusob vyuziti v hodnoceni

D1, 1/34,11/347 a
prajezdni doprava

Hospodarsky rozvoj,
soudrznost, Zivotni
prostredi

Dopravni dostupnost je ekonomicky potenciél,
ale soucasné zdroj hluku, bariér a dopravné-
hygienickych zavad.

Logisticky tlak a zapadni
okraj Humpolce

Hospodaérsky rozvoj,
soudrznost, Zivotni
prostredi

Hodnoti se riziko jednostranného rozvoje
skladovani a logistiky, sidelni kaSe a ztraty verejné
zelené.

Posileni centra a omezeni
extenzivniho ristu

SoudrZnost, hospodérsky
rozvoj

Hodnoti se, zda navrh podporuje centrum,
vnitini rezervy, verejna prostranstvi a nevede k
nefizenému rastu okraja.

Obchvat Rozkose

Soudrznost, hospodarsky
rozvoj, Zivotni prostredi

Hodnoti se dopravni p¥inos, hlukové G¢inky,
vztah k Orliku, Hading, krajiné a prostorovému
oddéleni Humpolce a Rozkose.

Vodni rezim, meliorace,
retence a eroze

Zivotni prostredi,
hospodarsky rozvoj

Hodnoti se, zda UP vytvaFi podminky pro
zadrzeni vody, revitalizaci tokd, omezeni
zrychleného odtoku a protierozni ¢lenéni.

Krajinny raz Svétlic a
Svétlického Dvora

Zivotni prostredi,
soudrznost

Hodnoti se ochrana estetickych, prirodnich a
rekrea¢nich hodnot.

Staré ekologicke zatéze a
poddolovana Gzemi

Zivotni prostredi,
hospodarsky rozvoj,
soudrznost

Hodnoti se limity pro nové vyuZiti, bezpecnost,
sanace, rekultivace a potencial brownfieldd.

I.A.7. Zpuasob formulace zavéra

Dil¢i zavéry jsou formulovény jako odborna syntéza. U kazdého hodnoceného bloku je rozliSeno, zda navrh prinasi primy
pozitivni Gcinek, zda vytvari pouze predpoklad pro budouci zlepSeni, zda je jeho G&inek podminén navazujicim
rozhodovanim, nebo zda zaklada riziko stfetu. Zvlastni pozornost je vénovana kumulativnim a synergickym vztahim,
zejména v dopravné a hospodarsky exponovanych ¢astech Humpolce.

V zévérecné syntéze neni rozhodujici prosty soucet dil¢ich hodnoceni. Rozhoduijici je, zda navrh UP vytvari podminky pro
vyvéazeny vztah tfi pilitd v konkrétnich dzemnich podminkédch Humpolce. Proto jsou zavéry doplnény poZzadavky pro
rozhodovani v Gzemi, které maji zajistit, aby pozitivni potenciél navrhu nebyl oslaben nedostate¢nou realizaci verejné
infrastruktury, krajinnych opatteni, ochrany obytného prostiedi, retence vody, protieroznich opatieni, zelené infrastruktury

nebo koordinace dopravnich a technickych koridord.

I. A. 8. Odkazy na metodiky, legislativu a pouzité materialy

NiZe uvedené odkazy tvori prehled hlavnich zdroji pouzitych pro metodické zaloZeni a vécné hodnoceni. U prévnich

predpisu je nutné pri findlnim zapracovani ovérit aktualni t¢inné znéni ke dni dokonéeni dokumentace.

Podklad / zdroj

VyuZziti v metodice

Zakon ¢. 283/2021 Sh., stavebni zakon, zejména 8§
38, § 39, 8§40 apriloha¢. 4

Zé&kladni pravni ramec cilt a tkolt Gzemniho planovani a VVURU.

Vyhlaka ¢. 157/2024 Sb., o UAP, UPD a
jednotném standardu

Tematicky ramec UAP/RURU a ¢lenéni pozitiv, negativ, pilita a

probléma k feSeni v UPD.

Zakon €. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivi na
Zivotni prostredi

Ramec SEA, posuzovani koncepci a environmentalni ¢asti VVURU.

Zakon ¢. 114/1992 Sh., o ochrané prirody a
krajiny

Ramec posouzeni vlivi na Natura 2000 a ochranu prirody a

krajiny.

Ing. Michal Kovér, Ph.D.
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Podklad / zdroj

Vyuziti v metodice

Vyhlaska ¢. 142/2018 Sh.

NaleZitosti posouzeni vliva na evropsky vyznamné lokality a ptaci
oblasti.

Metodika vyhodnoceni vlivi PUR a UPD na
udrzitelny rozvoj tzemi, projekt TBOL0MMR028

Podparny rdmec pro hodnoceni t¥i pilira, indikatord a vztahd mezi
pili¥i.

MZP: Metodické doporugeni pro posuzovani vliva
obecnych koncepci na Zivotni prostredi, 2019

Metodika SEA, préace s cili, variantami, referen¢nimi ramci, vlivy,
opatrenimi a monitoringem.

MZP: Manuél SEA — Obecné koncepce, Véstnik
MZP 2025, priloha ¢. 1

Aktudalni metodické opora pro jednotné postupy a naleZitosti SEA
u obecnych koncepci.

MMR: Pomacka k uplatiiovani republikovych
priorit PUR CR

Podklad pro vyhodnoceni naplnéni republikovych priorit v UP a
jejich odavodnéni.

Politika Gzemniho rozvoje CR, UpIné znéni
zévazné od 1. 10. 2025

Republikové priority, sidelni struktura, rozvojové oblasti a osy,
dopravni a technicka infrastruktura.

Uzemni rozvojovy plan

Nadrazena izemné planovaci dokumentace porizovand MMR a
vydavana vladou.

Zasady Uuzemniho rozvoje Kraje Vysocina, Uplné
znéni véetné Aktualizace ¢. 9

Krajské priority, koridory a tkoly pro izemni planovani; d¢innost
A9 podle portalu kraje od 5. 12. 2025.

UAP ORP Humpolec — vybér relevantnich
informaci pro katastry mésta Humpolec

Problémy, zavady, limity, hodnoty a potencidly vyuzité jako
kontrolni rdamec hodnoceni.

Uzemni plan Humpolec — textova ¢ast, 04/2026

Predmét hodnoceni: koncepce, plochy, koridory, regulativy a
realiza¢ni néstroje.

Uzemni plan Humpolec — textova ¢ast
odavodnéni, 04/2026

Zdavodnéni koncepce, souladu s PUR/ZUR, zadanim, UAP,
verejnou infrastrukturou, ZPF/PUPFL a prijatym reSenim.

I.A.9. Prehled zavad a zapora dle UAP

ZAVADY

uP

ZUl

e Brunka se nachazi u silnice 111/12934 neni typickym sidelnim Gtvarem. Vznikla doplnénim
nékolika obytnych objektt okolo ploch pramyslové vyroby.

ZU4 o

Prokazatelné ubyvani zelené vyplyva z leteckych snimka. Jedna se spiS o riziko.

ZU6 .

Dalnice D1, silnice 1/34

URBANISTICKE | ZYU7 | *

a SO obec Budikov.

e Humpolec - Hnévkovice - doporuc¢ujeme zrusit melioraci v JZ ¢asti a mozna také v J ¢asti
- silné eroze velmi pravdépodobné souvisi se zrychlenym odtokem z Gzem.

e Humpolec - ¢ast Krasorov - doporu¢ujeme zruSit melioraci SV od obce, meliorovana
plocha se nachazi u hranice se ZSJ Mikul&Sov, v nivé Krasoriovského potoka. Cilem je
vyuzit potencial pro zdrzeni ploch dle studie UP, pripadné v pripadé zaplavovych desta.
Humpolec - ¢ast Svétlicky Dvar - doporuceno zruSeni meliorace v linii zhruba J-S s Ustim
do rybniku Horni Dvarek.

e Humpolec - ¢ast Svétlice - degradace potoka Zatky na hranici SO Humpolec (ZS Svétlice)

e Humpolec - ¢ast Plackov, Rozko§, Vilémov - doporuceno zrusit melioraci nebo zmensit
meliorované plochy. Viz kombinace se zdborem Z5

ZU8 .

Obnova cestni sité doporucena ve Hnévkovicich - viz téz Z5

ZU9

¢ Kombinace viech urbanistickych zavad, pozice mésta z hlediska samospravy a statni
spravy, geograficka poloha mésta vyvolava na mésto tlak, ktery vede k ,,vytlatovani*
verejné zelené a verejnych prostranstvi, rozristani logistickych areald, vzniku tzv. sidelni
kaSe v okrajovych ¢astech mésta.

HYGIENICKE ZH1

bydleni

¢ Hlukova zatéz z Dalnice D1 assilnice 1/34, odhad zatéze pro 15 obyvatel a 4 objekty

Ing. Michal Kovér, Ph.D.
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¢ Uprostied mésta - Humpolecké strojirny, dale Vojenské stavby Humpolec, kde jiz nebyla

ZH3 . X . . ,
zaznamenana nadpozadova kontaminace (viz samostatny soubor SEZ)

¢ Délnice D1, silnice 1/34, prajezdni doprava méstem po silnicich 11/129, 111/347 a
napojovacich komunikacich; zejména silnice Ill. t¥idy - stav vozovek neodpovida
frekvenci a typu vozidel, kriZzovatky nezajistuji dobré rozhledové poméry.

DOPRAVNI |ZD1/ZD2| e Ze silnic Il. tridy zatéZuje prajezd po silnici 111/1294 Hnévkovice, Lete¢nou.
e Prhjezdni dopravou po 111/03418 je zatizen Plackov, Vilémov.
e Poll/3471 je zatiZzena prajezdni dopravou ¢ast Svétlice. Silnice lIl. tridy vyuzivaji i mistni
zemédeélci, takZe tomu by mél odpovidat stav a Site vozovek, kriZovatek.
Z3 o Logistické arealy v zapadni okrajové ¢asti mésta Humpolec
o Viz ZUT,
ZAPORY Z5 e Humpolec - Hnévkovice - J az JV smérem Zadouci obnova cesty (vybudovani nové).

e Humpolec - ¢ast Klete¢na - nikoliv obnova cestni sité, ale p¥iklad eroze i bez meliorace.

¢ Poddolovana tzemi v linii zhruba Z - V se nachazeji zapadné i vychodné od mésta

235 Humpolec

I. A. 10. Prehled fe3eni zavad a zapora dle UAP

Kod

Jak jej zemni plan naplinil

ZU1

UP problém Brunky Fesi zejména stabilizaci stavajiciho smiSeného charakteru Uzemi a nastavenim
regulativa pro kontakt obytnych, vyrobnich a dopravnich funkci. Obytné ¢asti jsou vymezeny jako plochy
smiSené obytné vSeobecné umozriujici bydleni a nerusici vyrobu; v arealu Brunka je souc¢asné doplnéno
vnitini dopravni propojeni. Problém historicky nevhodného zaloZeni sidla tim neni odstranén, ale UP
vytvari podminky pro regulované souZiti funkci, lepsi obsluhu Gzemi a omezeni dalSiho nekoncepéniho
srastani bydleni a vyroby.

ZU4

UP reaguje na riziko Ubytku zelené vymezenim a regulaci verejnych prostranstvi s prevahou zeleng,
doplnénim sidelni zelené v transforma¢nich plochéach, poZadavky na modrozelenou infrastrukturu a
vymezenim ploch prirodnich vieobecnych, USES a interakénich prvka. V nékterych ¢astech zaroveri vraci
drive rozvojové uvazované plochy zpét do ZPF. Zavada je tedy napInéna zejména systémové: UP vytvari
predpoklady pro posileni zelené infrastruktury, nikoli pouze pro zachovani jednotlivych stavajicich ploch
zelené.

ZU6

UP D1 al/34 prebira jako zasadni dopravni a prostorovy limit i rozvojovy potencial. Vymezuje koridory pro
Upravy arozSiteni D1, koridory prelozek a Gprav /34, véetné feSeni RozkoSe, a stanovuje navazné dopravni
koridory pro z&padni ¢ast Humpolce. Zavadu tedy nenapravuje odstranénim bariéry, ale jejim Gzemnim
zpresnénim, koordinaci a doplnénim podminek pro dopravni obsluhu, ochranu obytného prostredi a
navaznd protihlukova ¢i krajinarska opatreni.

ZU7

UP pozadavky na meliorace, zrychleny odtok, erozi a degradaci tok napliiuje zejména pres koncepci
krajiny, USES, interakéni prvky, prirodni plochy a podminky hospodareni se srazkovymi vodami. Vymezuije
plochy prirodni vieobecné, krajinné osy, prvky USES, ochranu niv a mokiadd a stanovuje prednostni
vsakovani nebo retenci sraZkovych vod. Pimé zrudeni konkrétnich meliora¢nich zarizeni UP zpravidla
nestanovuje; vytvari vSak Gzemni predpoklady pro nasledna prirodé blizka retencni, revitalizacni a
protierozni opatreni.

ZU8

UP obnovu a doplnéni cestni sité napliiuje systémové vymezenim cest v krajing, pésich a cyklistickych
komunikaci a jejich vazbou na interakéni prvky. Verejné prospésné stavby zahrnuji rozsahlou sit
komunikaci pro pési a cyklisty v krajiné, které propojuji mistni ¢asti, zvySuji prostupnost krajiny a sou¢asné
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Kod

Jak jej uzemni plan naplnil

¢leni velké zemédélské bloky. Ve vztahu k Hnévkovicim jde o naplnéni pozadavku predevsim formou
obnovy prostupnosti a doplnéni krajinnych vazeb.

ZU9

UP na kombinaci urbanistickych zavad reaguje komplexné: posiluje centrum a transformacni plochy,
stanovuje Uzemni studie a planovaci smlouvy pro vyznamné rozvojoveé celky, rozviji verejna prostranstvi,
sidelni zeleri a modrozelenou infrastrukturu a zaroven resi dopravni napojeni vyrobnich a logistickych
areal( mimo obytné ¢asti. Riziko sidelni kaSe a vytla¢ovani zelené je tim zmirfiovano, zejména pres regulaci
struktury zastavby, doplnéni verejnych prostranstvi a podminky pro zapadni mésto a dalsi transformacni
plochy.

ZH1

UP hlukovou zaté7 z D1 a 1/34 fesi nepiimo pres dopravni koncepci, prelozky a tpravy silnic, koridory pro
obchvat RozkoSe a podminky pro nové komunikace. U vybranych koridor( je pozadovano akustické
posouzeni a prokazani, ze zamér nebude negativné ovliviiovat chranéné venkovni prostory nadlimitnimi
hladinami hluku. Rozvojové plochy ve vazbé na silni¢ni sit jsou podminény dodrZenim hygienickych limitd.

ZH3

UP staré ekologické zatéze a kontaminovana mista resi predevsim jako limity a jako sou¢ast podminek
nasledného vyuziti izemi. Vyslovné uvadi, Ze staré ekologické zatéze a skladky budou rekultivovany a
zaclenény do systému krajiny. Samostatné plochy pro asanaci viak UP nevymezuje; vlastni sanace,
rekultivace nebo nové vyuziti tak budou zaviset na navazuijicich spravnich postupech, vlastnickych vztazich
a vysledcich prazkuma.

ZD1/7D2

UP dopravni zavady naplfiuije stabilizaci a doplnénim dopravni infrastruktury. Vymezuje koridory prelozek
a Uprav silnic 11/347, 1/34, zapadnich obsluznych komunikaci a obsluznych komunikaci v pramyslové zéné.
Silnice 1. a lll. tfid v zastavéném Uzemi maji byt upravovany jako obsluzné mistni komunikace s doplnénim
chybégjicich chodnik, mistni komunikace maji byt zklidriovany a doplriovany o potfebné vyhybny i
obratité. Tim UP sniZuje tlak prajezdni dopravy a zlep3uje bezpe¢nost i obsluhu Gzemi.

Z3

UP logistické aredly v zapadni ¢asti Humpolce dale nekoncipuije jako izolovany problém, ale zapojuje je do
SirSi struktury zdpadniho mésta. Vymezuje zapadni obsluzné komunikace, napojeni logistickych a
vyrobnich arealt na nadiazenou dopravni sit a podminky Gzemni studie pro oblast mezi Prazskou, Okruzni,
Nadrazni a navazujici krajinou. Studie ma ¢lenit velké vyrobni arealy vefejnymi prostranstvimi a pésimi
propojenimi, rozvijet sidelni zeleri a vazat Uzemi na vodohospodarska opatieni. Zapor je tedy reSen
regulaci a dopravnim presmérovanim, nikoli eliminaci logistické funkce.

Z5

UP zapor intenzivniho hospodareni, eroze, melioraci a chybéjici cestni sité napliiuje zejména krajinnou
koncepci: vymezuije prirodni plochy, prvky USES, interakéni prvky, cesty v krajiné a podminky pro retenci
srézkovych vod. U Hnévkovic je poZzadavek naplnén predevsim doplnénim prostupnosti a krajinnych vazeb;
u Klete¢né jde spiSe o podporu ¢lenéni krajiny a protieroznich prvk nez o obnovu cestni sité. Konkrétni
ruseni melioraci zastava ikolem navazujicich opatieni, nikoli pfimym vyrokem UP.

Z35

UP poddolovana tzemi respektuje jako limit vyuZiti Gzemi. V odavodnéni je uvedeno, Ze rozvojové plochy
a dopravni i krajinna opatfeni byly posuzovany s ohledem na limity a hodnoty Gzemi; poddolovana Gzemi
jsou tedy zohlednéna p¥i vymezovani ploch a podminek jejich vyuziti. UP jejich negativni dasledky sam
neodstranuje, ale vytvari ramec, aby pripadné vyuZiti nebo rekultivace téchto Gzemi probihaly az po
provéreni bezpecénosti, stability a vhodnosti navrzeného vyuZziti.
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Il. TEXTOVA CAST UAP

II.A.  Doprava a technicka infrastruktura:

Humpolec je v SirSich vztazich chapan jako dopravni uzel pfi dalnici D1 a silnici 1/34. Pro Gzemi Humpolce je relevantni
také koridor technické infrastruktury E13 pro nadzemni vedeni VVN 110 kV Pelhfimov — Humpolec, ktery prochazi Gzemim
obci Humpolec, Komorovice, Mladé BFiSté a Vystrkov. Déle je pro k.U. Krasoriov vyznamny koridor E7 / EO5a pro nadzemni
vedeni ZVN 400 kV Kocin — Mirovka, prochazejici jihovychodnim okrajem tzemi obce Humpolec.

II.B.  Prostorové a funkéni usporadani uzemi

Humpolec je popisovéan jako hlavni sidelni a funkéni centrum feSeného ORP. Jeho vyznam vyplyva zejména z polohy pfi
D1, 1/34 a z napojeni na Zelezni¢ni trat. Z hlediska funkéniho usporadani je podstatna vazba vyrobnich, skladovych a
logistickych aktivit na dalni¢ni a silniéni sit. V textu je soucasné upozornéno, ze v Uzemi dochdazi k rozvoji logistiky a
skladovani na Ukor odvétvi, pro ktera je Gzemi atraktivni z hlediska cestovniho ruchu, krajiny, pfirody, pripadné védy a
vyzkumu.

Pfi Uzemnim rozvoji Humpolce je treba hodnotit primyslové a logistické plochy komplexné, nejen z hlediska
ekonomického prinosu, ale také z hlediska environmentélnich, socidlnich, psychologickych a krajinnych dasledkd. Text
odkazuje na dokument Koncepce pramyslu a logistiky — Vize Humpolec, VI/2018 a zdiraztiuje potiebu jejiho zohlednéni.

II. C. Struktura osidleni

Humpolec je nejvétsim sidlem spravniho obvodu a zarover jedingm méstem ORP. Zelezni¢ni spojeni se v ramci ORP
vztahuje predevsim k Humpolci a Plackovu; pro Humpolec jsou dileZité take vlecky a nakladni doprava navazana na vyrobni
aredly. Tato skute¢nost je relevantni zejména pro hodnoceni vztahu mezi hospodarskym rozvojem, dopravni zatézi a
kvalitou prostredi.

[I.D.  Sociodemografické podminky a bydleni

Humpolec je uveden s 10 970 obyvateli, podilem 61,45 % na obyvatelstvu ORP a indexem stafi 152. Vystrkov je uveden s
284 obyvateli, podilem 1,59 % a indexem stafi 98. V pozdé;jSim hodnoceni je Humpolec fazen mezi obce s hrozbou stat se
starymi nebo nevyrovnanymi, zatimco Vystrkov je fazen mezi mladé vyrovnané obce.

Z hlediska VVURU je podstatné, e Humpolec jako centrum mé vysokou koncentraci obyvatel, ale zaroven méné piiznivou
vékovou strukturu. UAP proto v pozdéjsich kapitolach poZaduiji soustiedit rozvoj mésta zpét do centra a omezovat
rozrastani do okrajovych ¢asti, pokud centrum kapacitné dostacuje.

II. E. Pfiroda a krajina

Pro krajinné hodnoceni jsou vyznamné zejména vazby na krajinny raz Humpolecka. UAP v navaznosti na ZUR uvadi, 7e v
oblasti krajinného razu Humpolecko je treba chranit Gzemi zvySené estetické a prirodni hodnoty mimo jiné v okoli Svétlice
a Svétlického Dvora.

Pro Uzemni planovani je nutné chranit krajinny rdz, zejména v pohledové a ptirodné hodnotnych ¢astech, a zohlednit
specifické zasady krajinnych oblasti ze ZUR a doporu¢eni Uzemni studie krajiny SO ORP Humpolec. V tzemi Svétlic a
Svétlického Dvora je tento poZadavek pfimo vyuZzitelny pro hodnoceni krajinného a rekrea¢niho potencialu.
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II. F. Vodni rezim a horninové prostiedi

Na Uzemi mésta Humpolec jsou v UAP uvedena vodni dila a rybniky z povodiového planu mésta, zejména Cihelna,
Dusilovsky rybnik a Dvorak v k.4. Humpolec, Krasoriovsky rybnik a Tuksa v k.0. Krasorov, Lipky a Struhovec v k.U. Klete¢na
u Humpolce, Plackovsky rybnik a Touskov v k.U. Plackov a Velky rybnik v k.0. Svétlice. Pro k.0. Klete¢nd u Humpolce je
relevantni také vazba na vodni nadr? Sedlice, jejiz hraz je v seznamu pamatek uvedena na k.d. Sedlice u Zelivi a Klete¢na u
Humpolce.

V kapitole pozitiv a negativ je pro Gzemi Humpolce vyznamna historické téZba zlata a rud, véetné lokalit Na Sttlach a
Trucbéba-Valcha. Jako negativum jsou uvedena poddolovana Uzemi mimo jiné v k.a. Hnévkovice u Humpolce, Humpolec,
Rozko$ u Humpolce a Plackov.

Poddolovana Gzemi je tfeba povaZzovat za limit pro rozhodovani v Gzemi. UAP v pozdéjsi kapitole uvadgji, ze z
poddolovaného mista lIze ucinit atraktivni lokalitu, ale odstranéni nebo zmirnéni negativ zavisi na vlastnikovi,
administrativnim postupu a vhodnych dota¢nich titulech na sanaci, rekultivaci nebo nové vyuziti.

II.G.  Kvalita Zivotniho prostredi

Mezi obcemi s obyvateli a objekty pro bydleni nad mezni hodnotou Ln > 60 dB jsou uvedeny také Humpolec a Vystrkov.
U Humpolce je uvedena zatéz z D1 a I/34 s odhadem 15 obyvatel a 4 staveb pro bydleni nad mezni hodnotou; u Vystrkova
z D1 al/34 s odhadem 17 obyvatel a 5 staveb. V Rozkosi byla v letech 2015-2016 realizovadna vyména oken. Planovana
opatreni 2019-2024, zejména protihlukové zdi a jejich rekonstrukce, jsou uvedena ve Vystrkové a v Useku Vystrkov u
Humpolce — Petrovice u Stoka.

V odpadovém hospodarstvi je pro tzemi Humpolce vyznamny shérny dvar Humpolec - Brunka. V evidenci SEKM jsou jako
staré ekologické zatéZe uvadény mimo jiné Humpolecké strojirny a v prazkumu rizik se objevuji lokality v k.0. Humpolec,
Krasorov, Hnévkovice u Humpolce, Klete¢na u Humpolce a Vystrkov u Humpolce.

U hlukové zatéze je treba v UP a VVURU zohlednit dopravni zdroje D1 a 1/34, zejména v Humpolci, Rozkosi a Vystrkové. U
starych ekologickych zatézi UAP formuluji obecny poZzadavek na teeni podle vlastnickych vztahd, administrativniho
postupu a dostupnosti dota¢nich titula na sanaci nebo nové vyuziti.

[I.H.  Zemédélsky padni fond a PUPFL

Pro spravni tizemi Humpolce je vyznamny vysoky podil zemédélské pady i lesd. UAP uvadéji, Ze Humpolec ma dostatecny
podil lesti nad 33 %. Vystrkov ma podil lesu jesté vyssi, pres 40 %. Plochy s pestejsi druhovou skladbou lesa jsou evidovany
mimo jiné v k.0. Klete¢na u Humpolce, Hnévkovice u Humpolce, Svétlice a Vystrkov u Humpolce.

V lesich je poZadovano posilovani druhové pestrosti, prechod od smrkovych monokultur k pestrejsi druhové skladbé a
posileni lesnich okraju, zejména v souvislosti s karovcovou kalamitou, suchem a stabilitou lesnich porostd. Tento pozadavek
je vyznamny pro krajinné ¢asti Humpolce, Hnévkovic, Klete¢né, Svétlic a Vystrkova.

I 1. Obéanskéa vybavenost a verejna prostranstvi

Text neuvadi mnoho katastralné specifickych Gdaja. Pro mésto Humpolec je relevantni jeho role centra obéanské
vybavenosti ORP. V UAP je soucasné konstatovana absence nemocnice v ORP, coZ zvy3uje vyznam dostupnosti vy3si
vybavenosti mimo Gzemi.

Pro UP Humpolec je podstatné udrzet a rozvijet roli méstského centra jako jadra obcanské vybavenosti a verejnych sluzeb,
zejména ve vazbé na poZadavek omezovat rozrastani mésta do okrajovych ¢asti a posilovat jeho centrum.
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I J. Dopravni a technicka infrastruktura

Humpolec je vyznamnym dopravnim uzlem pii D1, 1/34 a 11/347. Zelezni¢ni trat obsluhuje Humpolec a Plagkov. Pro
Humpolec je dalezZitd kombinace silni¢ni, dalniéni a Zelezniéni nakladni dopravy, véetné napojeni vyrobnich areald.

Pro z&sobovani vodou je relevantni skupinovy vodovod HU-PE-PA a mistni zdroje v okoli Humpolce. Pro k.U. Krasoriov je
vyznamny zdroj skupinového vodovodu Komorovice — Mladé BFiSté severozapadné od Krasornova. Z hlediska energetiky
jsou vyznamné koridory VVN/ZVN, zejména E13 pres Humpolec a Vystrkov a E05a pres k.U. Krasoriov.

U koridora dopravni a technické infrastruktury je poZadovana koordinace Uzemné planovaci ¢innosti pii zpresnovani jejich
vymezeni. U Vystrkova je v textu upozornéno na vyrazny krajinny dopad vice tras nadzemniho vedeni a potrebu
minimalizovat ploSny dopad koridord pri jejich Gpravach.

II.K.  Ekonomické a hospodéafské podminky

Humpolec ma vyrazny hospodarsky potenciél diky poloze u D1 a I/34. UAP vSak upozoriuiji na riziko jednostranného
rozvoje logistiky a skladovani na Ukor pestrejsi ekonomické struktury, cestovniho ruchu, sluzeb, védy, vyzkumu a ¢innosti
vhodnéjsich pro krajinny a sidelni charakter Gzemi.

Pfi rozvoji pramyslovych a logistickych ploch je tfeba vychézet z Koncepce pramyslu a logistiky — Vize Humpolec a
posuzovat nejen ekonomické prinosy, ale také dopady na krajinu, sidla, dopravu, hluk, sociélni prostfedi a dlouhodobou
udrZitelnost mésta.

. L. Rekreace a cestovni ruch

Humpolec je v UAP uvadén jako historicky vyznamné sidlo, jeho? vznik je spojen s humpoleckou cestou propojujici Prahu,
Jihlavu a Zelivsky kl&Ster, a také s historickou tézbou drahych kovd. Rekreacni potencial je spojen s krajinou, ¢istSim
prostiedim, vodnimi plochami, turistickymi trasami, cyklotrasami a kulturnimi pamatkami.

V Hnévkovicich je uvedena kapli¢ka. V Humpolci je uvedena fada pamatek, napt. kostel sv. MikulaSe, evangelicky kostel s
farou a Skolou, toleran¢ni modlitebna, Zidovsky htbitov, radnice, fara, synagoga, vila Medova a dalsi méstské domy,
pomniky a pamétni kameny. V Klete¢né je uvedena kaple a pamétni kameny. V Krasoriové jsou uvedena bozi muka. V
Petrovicich zvonictka, vyklenkova kapli¢ka, brzdovy kamen a valcha. V RozkoSi je uveden hrad Orlik a socha sv. Jana
Nepomuckého. Pro k.u. Klete¢nd u Humpolce je dale uvedena vazba na hraz vodni nadrze Sedlice.

Pro UP Humpolec je nutné chranit rekrea¢ni a kulturné-historicky potenciadl mésta a jeho mistnich ¢asti, zejména
Humpolce, Rozkose, Petrovic, Klete¢né, Hnévkovic a krajinného zazemi Svétlic. Rozvoj rekreace ma byt koordinovan s
ochranou krajinného rézu, vodniho rezimu a kulturnich hodnot.

[I. M. Bezpeé¢nost a ochrana obyvatel

Kapitola neobsahuje zasadni samostatné katastralné specifické Udaje pro uvedené katastry nad rdmec povodrovych,
hlukovych a infrastrukturnich skute¢nosti uvedenych vyse.

[I.N.  Z&méry na provedeni zmén v Gzemi

Rozvojova oblast OB11 lJihlava je ve spravnim obvodu ORP Humpolec zpfesnéna mimo jiné na obec Humpolec s k.Q.
Hnévkovice u Humpolce, Humpolec, Krasorov, Platkov, Rozko$ u Humpolce, Svétlice a Vilémov u Humpolce, a dale na
Vystrkov s k.G. Vystrkov u Humpolce. PUR pro OB11 nestanovi samostatné tkoly pro Gzemni planovani.
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ZUR stanovuji tikol provéfit a stabilizovat obchvat sidla Rozko$ na Gizemi mésta Humpolec na silnici I/34. Dale vymezuiji
VPS DK04 — 1/34, ktera se tyka mimo jiné Humpolce a Vystrkova, a DK14 — 11/347, ktera se tyka mimo jiné Humpolce. ZUR
zaroven poZaduji koordinaci Uzemné pléanovaci ¢innosti dotéenych obci p#i zptesiovani koridort VPS a VPO.

ZUR vymezuji koridor E13 pro VVN 110 kV Pelhfimov — Humpolec pres izemi Humpolce a Vystrkova a koridor E05a pro
ZVN 400 kV Kocin — Mirovka pres jihovychodni okraj Uzemi mésta Humpolec v k.G. Krasoriov. PoZadavkem je koordinovat
zpresnéni téchto koridort v UPD.

UAP samostatné hodnoti novy UP Vystrkov. Upozoriuiji zejména na problematickou plochu Z19 Zavadilka o vymére 7,55
ha, kterd by umozZnila ploSné a objemové neimérné skladoveé a vyrobni objekty ve vztahu k charakteru a velikosti sidla. Text
uvadi, e navrh dostate¢né nezohledriuje PUR, ZUR, Uzemni studii krajiny SO ORP Humpolec ani Koncepci pramyslu a
logistiky — Vize Humpolec. Doporugeni pro UPD Vystrkova zahrnuji zabranit vystavbé velkoplodnych technicistnich areald
ve volné krajing, chranit historické krajinné struktury, doplnit krajinné prvky a vymezit plochy pro Upravu, zpfesnéni a
doplInéni USES.

[I.O. Pozitiva a negativa v Gzemi

Pozitivem Gzemi Humpolce je jeho role centra, dopravni dostupnost, historicky a kulturni vyznam, turisticky potencidl,
vazba na méstskou turistiku, kulturni paméatky a krajinné zazemi. Pozitivné je vnimana také tradice historické tézby a
moznost vyuZiti nékterych hodnot jako soucasti identity Gzemi.

Jako negativum jsou pro feSené Uzemi zasadni poddolovana Gzemi v k.U. Hnévkovice u Humpolce, Humpolec, Rozkos u
Humpolce a Plac¢kov. DalSimi negativy jsou hlukova zatéz z D1 a 1/34, staré ekologické zatéZze v Humpolci, zranitelnost
vodniho rezimu, existence melioraci, riziko zrychleného odtoku a v nékterych lokalitach eroze pady.

[I.P.  Potencidly pilifa udrZitelného rozvoje

Pro Humpolec jsou relevantni zejména potencialy hospodéarského rozvoje zalozené na dopravni dostupnosti, ale zaroven
limitované potiebou nezhorSovat kvalitu prosttedi, krajinu a sidelni strukturu. Pro environmentalni pili¥ je vyznamny
potencial zadrzeni vody v krajiné, Upravy melioraci, posileni krajinnych prvka, druhové pestrosti lesa a rekreaéni vyuziti
krajiny. Pro socialni pilif je vyznamné posilovani centra Humpolce, obZanské vybavenosti a rozmanitosti sluzeb.

Potencidly nemaji byt vyuzivany jednostranné. Hospodéarsky rozvoj méa byt vyvazovan ochranou krajinnych, vodnich a

sidelnich hodnot. V pfipadé Humpolce je to dalezité zejména u pramyslovych a logistickych ploch navazanych na D1 a I/34.

Il. Q. Pozadavky na zmirnéni nebo omezeni urbanistickych, dopravnich a hygienickych zavad

Je nutné provéfit a stabilizovat obchvat RozkoSe na 1/34 a koordinovat dopravni zaméry DKO4 a DK14. U hluku je treba
zohlednit zatéZz z D1 a I/34 v Humpolci a Vystrkové, realizovana opatreni v Rozkosi a planované protihlukova opatreni ve
Vystrkové / v Gseku Vystrkov u Humpolce — Petrovice u Stoka.

Pro Humpolec je v souhrnné tabulce uvedeno ANO pro obnovu cest, Gpravu nebo zruseni melioraci, deregulaci vodniho
toku i protierozni opatreni / zménu hospodareni. Pozndmka poZaduje resit deregulaci potoka Zatoky spolec¢né s Budikovem.
Pro Vystrkov jsou v téZe tabulce u téchto opatreni uvedena NE.

Konkrétné jsou v textu uvedeny tyto vazby:

Hnévkovice — Zadouci obnova cesty smérem k jihu aZ jihovychodu a doporuéeni zrusit melioraci v jihozapadni, pripadné
jizni ¢asti od Hnévkovic.

Klete¢nd — nejde primarné o obnovu cestni sité; lokalita je uvedena jako pFiklad eroze pady i bez meliorace, kde hlavni
pri¢inou je sceleni l&nd a nedostatek remizd / protieroznich prvka.
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Krasonov — doporuéeno zrusit melioraci severovychodné od obce v nivé Krasoriovského potoka s cilem zadrzeni vody nad
obci pfi privalovych destich.

Svétlicky Dvar / Svétlice — doporuceno zruSeni meliorace ve sméru jih—sever s Gstim do rybnika Horni Dvorek a deregulace
potoka Zatoky na hranici Humpolce a Budikova.

Plackov a Rozko$ — doporuéeno zrusit melioraci nebo zmensit meliorované plochy.

Lhotka a Petrovice — v navaznosti na Uzemi smérem od Vitic je doporuc¢eno rusit meliorované plochy v nivach potoka,
obnovovat meandry tokd nebo alespon prerusit meliorace tak, aby se voda mohla prirozenéji rozptylit v nivé.

Petrovice jsou soucasné uvedeny jako priklad Gzemi, kde sice doSlo ke sceleni land, ale je zachovano hospodareni v
mensich celcich a cestnf sit.

II.R.  PoZadavky na zmirnéni stiett zameéra s limity a hodnotami

Pro tzemi Humpolce jsou relevantni zejména strety koridord dopravni a technické infrastruktury s hodnotami Gzemi. Jde
predevsim o DK04 / 1/34, obchvat Rozko3e, DK14 / 11/347, E13 a EO5a v k.U. Krasorov. UAP zddraziuji, Ze strety zamérd se
maji fesit v procesu porizovani UPD a v koordinaci se ZUR.

II.S. PoZadavky na odstranéni nebo zmirnéni negativ

Pro k.U. Hnévkovice u Humpolce, Humpolec, Rozko$ u Humpolce a Plackov plati poZzadavek reSit poddolovana Gzemi jako
limit a zaroveri potencial pro nové vyuziti, pokud budou spinény podminky sanace, rekultivace a bezpec¢nosti.

UAP pozaduji koncepéni feseni zadrzeni vody v krajiné s ohledem na stavajici meliorace a regulace tokd. Nékteré
meliorace maji byt zruSeny nebo upraveny a nékteré vodni toky deregulovany. Tento poZzadavek se vztahuje zejména na
Hnévkovice, Krasoriov, Svétlice / Svétlicky Dvar, Plackov, Rozkos a vazby k Lhotce a Petrovicim.

U starych ekologickych zatézi, zejména Humpoleckych strojiren a dalSich lokalit v SEKM, je poZadovano feSeni podle
vlastnickych vztahd, vysledka prazkumd, spravnich postupt a dostupnych dota¢nich moznosti.

l.T. PoZadavky na vyuZiti potenciélt rozvoje Uzemi

Humpolec ma rozvojovy potencial diky poloze na D1/1/34 a roli regionalniho centra. Tento potencial vSak nema byt
vyuzivan jednostranné ve prospéch logistickych a skladovych ploch. UAP zdirazniuji potiebu podpory vzdélavani, malého a
stredniho podnikani, rekreace, turistiky, pé¢e o vodu v krajiné a odpovédného nakladani s odpady. Pro UP Humpolec je
vyznamne, Zze hospodarsky rozvoj mé byt koordinovan s ochranou krajiny, vody, sidelni struktury a kvality bydleni.

Il.U.  PoZadavky na sniZzeni nevyvazeného vztahu podminek udrzitelného rozvoje

UAP uvadéji, ze u Humpolce se vzhledem k rozsahu Gzemi a pozici v ramci kraje i ORP projevuiji vyrazné tendence k
nevyvazenosti. Humpolec je zarazen mezi obce s hrozbou stat se starymi nebo nevyrovnanymi; Vystrkov je naopak zarazen
mezi mladé vyrovnané obce.

Pro Humpolec je formulovan pozadavek omezit rozristani mésta do okrajovych ¢asti, soustiedit vyvoj mésta zpét do
centra a omezit rozsifovani zastavitelnych ploch bydleni a smiSenych obytnych, dokud centrum Humpolce kapacitné
dostacuje. Dale je pozadovano pfitahovat dovnitf mést a obci drobné a stfedni podnikatele, ktefi nejsou zdrojem znecisténi
ovzdusi, nadmérného hluku, nadmérné spotieby vody, zvySenych dopravnich narokd nebo zdravotnich rizik, a podporovat
vyuZiti opusténych objektd.
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I.V.  Uréeniprobléma k fedeni v UPD / US

V zévére¢ném shrnuti UAP jsou pro Humpolec podstatné zejména tyto problémy k feseni v UPD:

e koordinace nadmistnich koridorda dopravni a technickeé infrastruktury;

e obchvat RozkoSe na 1/34;

e hlukové zatéZ z D1 al/34;

e staré ekologické zatéze;

e poddolovana tzemi v Hnévkovicich, Humpolci, Rozkosi a Plackové;

e zadrZeni vody v krajiné, Gpravy melioraci a deregulace toka;

e ochrana krajinného razu, zejména v okoli Svétlic a Svétlického Dvora;

e omezeni extenzivniho rozvoje do okrajovych ¢asti a posileni centra Humpolce;

e vyvaZeni hospodarského rozvoje s ochranou krajiny, vody, sidelni struktury a kvality bydleni.

Pro VVURU UP Humpolec je tedy vhodné prevzit z UAP predevsim témata: dopravni a hlukova zatéz D1/1/34, obchvat
RozkoSe, koridory E13 a EO5a, krajinné hodnoty Svétlic, vodni rezim a meliorace v Hnévkovicich, Krasoriové, Svétlicich,
Plackové, RozkoSi, Klete¢né, Petrovicich a Lhotce, poddolovana Gzemi, staré ekologické zatéze, ochrana centra mésta a
omezeni rozrastani do okrajovych ¢asti.
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1. KARTY OBCI V UAP

lll.A.  Humpolec

Pro Humpolec jsou v karté uvedeny tyto problémy k reSeni v UP / US: ZU1, ZU4, ZU6, ZU7, ZU8, ZU9, ZH1, ZH3, ZD1/ZD2,
Z3, Z5 a Z35. To znamena zejména urbanistické zavady, Ubytek zeleng, liniové bariéry, problémy zemédélské krajiny,
prostupnosti, hlukové a ekologické zatéze, dopravni zavady, vlivy D1 / 1/34, intenzifikaci zemédélstvi a poddolovana Uzemi.

Vyznamna je obecnd poznamka, Ze kombinace urbanistickych zavad, spravni a geografickd pozice mésta a dopravni
dostupnost vyvolavaji tlak na Humpolec, ktery se projevuje ,vytlatovanim“ vetejné zelené a verejnych prostranstvi,
rozristanim logistickych aredlt a vznikem sidelni kaSe v okrajovych ¢astech mésta.

Hlukova zatéZ z D1 a I/34 — karta uvadi odhad zatiZeni 15 obyvatel a 4 objektd bydleni.

Staré ekologické zatéze / kontaminovand mista — zmifiovany jsou Humpolecké strojirny uprostfed mésta a Vojenské
stavby Humpolec; u Vojenskych staveb je uvedeno, Ze zde jiz nebyla zaznamenana nadpozadova kontaminace.

Logistické aredly — problémem jsou aredly v zapadni okrajové ¢asti mésta.

Poddolovana Uzemi — v karté je uvedeno, Ze se poddolované Uzemi v linii priblizné zapad-vychod nachézeji zapadné i
vychodné od mésta Humpolec.

Pro VVURU je z toho vyuZitelny zavér, Ze rozvoj Humpolce je treba hodnotit nejen z hlediska kapacity ploch, ale i z hlediska
kumulace dopravni zatéze, Ubytku zelené, logistického tlaku, brownfieldd / SEZ a stability poddolovanych tzemi.

III.B. Brunka

Brunka je v karté popsana jako ¢ast Humpolce u silnice 111/12934, ktera neni typickym sidelnim Gtvarem. Vznikla
doplnénim nékolika obytnych objektd okolo ploch pramyslové vyroby.

Pro VVURU je podstatné, Ze Brunka predstavuje problematicky kontakt bydleni, pramyslovych / vyrobnich ploch a silni¢ni
dopravni zatéZze. Vhodné je hodnotit zejména ochranu obytného prostredi, hygienické podminky, izola¢ni zelen, dopravni
napojeni a dalsi rozvoj vyrobnich funkci.

[ll.C.  Hnévkovice u Humpolce

e doporuceni zrusit melioraci v jihozapadni ¢asti, ptipadné takeé v jizni ¢asti;

¢ silnd eroze zde podle karty velmi pravdépodobné souvisi se zrychlenym odtokem z izemi;
e je doporucena obnova cestni sité ve sméru jih aZ jihovychod;

e  C&st Hnévkovice a Klete¢nd zatéZuje prajezdni doprava po silnici 111/12924.

Pro VWURU je vhodné prevzit pozadavek na posileni retenéni schopnosti krajiny, omezeni zrychleného odtoku, protierozni

opatreni a obnovu nebo doplnéni cestni sité s doprovodnou zeleni.

[ll.D. Kleteéna u Humpolce

U Klete¢né karta vyslovné uvadi, Ze nejde primarné o obnovu cestni sité, ale o priklad eroze i bez meliorace. Ve spole¢né
¢asti je Klete¢na dale uvedena jako ptiklad, kde hlavni pfi¢inou eroze neni meliorace, ale sceleni zemédélskych lant do
rozsahlych ploch bez remizd a dalSich protieroznich opatreni.

Pro VWURU je vhodny zavér, ze v Klete¢né ma byt daraz kladen hlavné na zménu zpGsobu hospodarenti, roz¢lenéni velkych
pudnich blokd, remizy, meze, zatravnéni, stromoradi a dalSi protierozni a retenéni opatreni.
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. E. Krasonov

Pro Krasorov je uvedeno doporuceni zrusit melioraci severovychodné od obce. Meliorované plocha se nachazi na hranici
se ZSJ MikulaSov v nivé Krasorovského potoka. Cilem opatteni je vyuZit potencial pro zadrzeni vody nad obci, zejména pfi
privalovych destich.

Pro VVURU je vhodné prevzit poZzadavek na ochranu nivy Krasoriovského potoka, podporu prirozené retence, pripadné

revitaliza¢ni nebo prirodé blizk& opatfeni v ndvaznosti na vodni rezim.

[ll.F.  Svétlice / Svétlicky Dvar

U Svétlického Dvora je doporuc¢eno zruseni meliorace v linii pfiblizné jih—sever s Gstim do rybnika Horni Dvorek. U Svétlice
je uvedena deregulace potoka Zatoky na hranici spravniho obvodu Humpolec / ZSJ Svétlice a obce Budikov.

Déle karta uvadi, Ze ¢ast Svétlice je zatizena prijezdni dopravou po silnici 111/34771.
Pro VVURU je vhodné pracovat s pozadavkem na koordinovanou revitalizaci / deregulaci toku Zatoky, feseni melioraci v

néavaznosti na rybnik Horni Dvorek a provéreni dopravni zatéze v sidle.

lll.G. Plaékov

Pro Plackov karta uvadi doporuceni zruSit melioraci nebo zmensit meliorované plochy. Déle je uvedeno, Ze Plackov je
zatiZzen prajezdni dopravou po silnici [11/03418.

Pro VVURU je vhodné prevzit pozadavek na omezeni zrychleného odtoku, posileni retenénich funkci krajiny a vyhodnocenti

prajezdni dopravy ve vztahu k obytnému prostredi.

[ll.H.  Rozko$ u Humpolce

Pro Rozkos karta uvadi doporuéeni zrusit melioraci nebo zmensit meliorované plochy. V obecné legendé dopravnich zavad
je jako priklad opatteni u frekventovanych silnic vyslovné uveden obchvat sidla Rozkos.

Pro VVURU je vhodné u Rozko3e sledovat dvé hlavni roviny: vodni rezim / zemédélskou krajinu a dopravné-hygienické
souvislosti 1/34 véetné obchvatu.
. 1. Petrovice u Humpolce

Pro Petrovice spole¢na ¢ast uvadi, Ze zde doslo ke sceleni land, presto je zachovano hospodareni v mensich celcich a
zachovéna cestni sit. Text to hodnotf jako pozitivni priklad ve srovnani s Klete¢nou. Uvadi také, Zze mistni zemédélci zacali
pfi podzimnim vysevu 2019 snizovat rozlohu poli osetych jednou plodinou nejvySe na 30 ha v oblastech ohroZenych erozi.

Pro VWURU je vhodné tento stav chapat jako pozitivni krajinné-hospodarskou skute¢nost, kterou je treba udrzet: zachovat

mensi padni bloky, cestni sit, protierozni ¢lenéni a nezhorsit prostupnost krajiny.

[l.J.  Lhotka u Humpolce

Karty obci neobsahuji samostatnou kartu Lhotky. V obecné ¢asti k intenzifikaci zemédélstvi je vSak Lhotka uvedena mezi
tzemimi, kde bylo identifikovano nevhodné intenzifikované hospodareni v plodné rozsahlych celcich.

V navazujici ¢asti k melioracim je navic zminéna vazba smérem z Uzemi Zeliva / Vitic do spravniho Gzemi Humpolce ke
Lhotce a Petrovicim, kde je doporuéeno v nivach potokd rusit meliorované plochy, obnovovat meandry tok( nebo alespori
preruSovat meliorace tak, aby voda mohla prirozenéji setrvavat v nivé.
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Pro VWWURU je vhodné prevzit pozadavek na protierozni ¢lenéni, ochranu niv, omezeni melioraci a podporu prirozeného
vodniho rezimu.

lll. K. Vystrkov u Humpolce

Vystrkov ma v Kartach obci samostatnou kartu. Uvedeny jsou zavady ZU2, ZU6 a ZH1. Text konstatuje, Ze spravni Uzemi
Vystrkova je silné poznamenano dalnici a souvisejicimi stavbami, pavodni struktura sidla zanika a dochovala se jen v centru
obce. Vystrkov je ze zapadu omezen trasou 1/34 a vzduSnym vedenim elektrického napéti; pavodni cestni sit zapadnim
smérem zanikla. Nova zéastavba je popsana jako nekoncepéni, ,,nalajnovana” a bez respektovani geomorfologie. Uzemi je
déle zatiZzeno trasami VVN 110 kV a hlukem z D1 a 1/34; odhad z4téZe ¢ini 17 obyvatel v 5 objektech bydleni.

Pro VVURU je vhodné vyhodnotit zejména bariérovy efekt D1/1/34, hlukovou zatéz, dopad VVN, zachovani zbytkd pavodni

sidelni struktury, riziko nekoncep¢ni nové zastavby a krajinné dopady dalsiho rozvoje.

ll.L.  Spoleéné pozadavky vyuzitelné pro UP Humpolec

Z obecné legendy Karet obci jsou pro feSené Gzemi vyznamné hlavné tyto poZadavky:

U rozsahlych zemédeélskych ploch zarazovat remizy, nelesni zeleri, stromotadi, lemy poli, protierozni opatfeni a opatreni
pro zadrZzeni vody v krajiné.

Provérovat funk¢énost a Ucelnost odvodnovacich zatizeni a regulovanych tokd; nékteré meliorace mohou mit stabiliza¢ni
funkci, proto je nelze rusit mechanicky bez komplexniho posouzeni.

U vody je vhodné mit koncepci zadrzeni vody v krajiné, s ohledem na meliorace a regulace tokud; nékteré meliorace zrusit,
upravit a nékteré toky deregulovat.

U starych ekologickych zaté7i je reSeni zavislé na vlastnikovi, administrativnim postupu a dotacnich titulech smérovanych
na sanaci, rekultivaci nebo nové vyuziti.

lIl. M.  Zavér pro zapracovani do VVURU

Z Karet obci vyplyva, Zze pro Gzemni plan Humpolec jsou nejdilezitéjsi tato témata: kumulace urbanistickych zavad a
logistického tlaku v Humpolci, Ubytek verejné zelené, hluk a bariérovy efekt D1/1/34, obchvat RozkoSe, staré ekologické
z4téze, poddolovana tuzemi, meliorace a zrychleny odtok v Hnévkovicich, Krasoriové, Svétlicich, Plackové a Rozkosi, eroze
bez melioraci v Klete¢né, pozitivné zachovand mensi struktura hospodareni v Petrovicich, a samostatné silné zatizené Gzemi
Vystrkova.
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V. HODNOCENE KAPITOLY

IV. A.  Vyhodnoceni urbanistické koncepce

Urbanisticka koncepce vychazi z kontrastu krajiny a zastavby. Vodni toky a rybniky jsou popsany jako prvky, které urcuji
charakter jednotlivych lokalit, sidelnich jader a vefejnych prostranstvi. Dalnice D1 je vymezena jako vyznamny potencial
mésta, ale zaroven jako hlavni bariéra v izemi. Text rozliSuje severni ¢ast s méstem Humpolec a jeho nejblizSim okolim, kde
se soustreduje vyssi intenzita vyuZiti, vyrobni a pramyslové plochy a dopravni zatéz, a jizni ¢ast s mensimi sidly v krajiné,
obytnou a rekreacni funkci a vazbou na vodni rezim krajiny.

Zasady urbanistického rozvoje kladou daraz na posileni vazeb mésta a okolnich sidel, rozvoj rekrea¢niho potencialu ve
vazbé na vodni toky a historické pamatky, ochranu soustavy jasné vymezenych sidelnich celkd a samot v krajiné, ochranu
krajinného razu, vedut, panoramat a prvkd kulturni krajiny. Humpolec ma byt chranén a rozvijen jako vyznamné historické
sidlo s ob¢anskym vybavenim nadmistniho vyznamu.

Pro rozvoj sidel je vyznamné, Ze obytna zastavba ma byt rozvijena prednostné v prolukach a v navaznosti na stavajici
obytné plochy. Mésto Humpolec ma byt rozvijeno jako polyfunkéni obytny celek umozriujici podnikani a drobnou nerusici
vyrobu. Zastavba samot a rekreacnich chat mé byt rozvijena pouze kvalitativné a nema se rozsirovat. Pramyslové vyuziti ma
byt rozvijeno v okrajovych polohach vic¢i jadram sidel a vyrobni halové aredly maji byt rozvijeny jako polyfunkéni plochy
spolu s drobnym podnikénim a nerusici vyrobou.

IV. A. 1. Vztah urbanistické koncepce k hlavnim problémam a pozadavkam z UAP

Téma z UAP Reakce urbanistické koncepce Diléi Komentar
hodnoceni
D1 al/34 jako Urbanisticka koncepce vyslovné pracuje s +1 Pozitivni je pojmenovani
potenciél, bariéra a D1 jako s bariérou i rozvojovym potencidlem. problému. U¢innost bude
zdroj zatéze RozliSuje intenzivnéjsi severni ¢ast a nutné ovérit v dopravni
rekrea¢né-obytnou jizni ¢ast. koncepci, v regulativech hluku
a u ploch v kontaktu s D1/134.
Logisticky a vyrobni Koncepce pripousti rozvoj pramyslu v O0az+1l | Formulace ¢aste¢né reaguje
tlak na okraje okrajovych polohach a souc¢asné pozaduje na potrebu diverzifikace, ale
Humpolce polyfunkénost vyrobnich areald s drobnym sama o sobé neprokazuje
podnikanim a nerusici vyrobou. omezeni jednostranné

logistiky. Nutné ovéfit u ploch
a regulativa.

Posileni centra Humpolec je ozna¢en jako vyznamné +1 Koncepce vytvari dobry

Humpolce historické sidlo s nadmistnim obcanskym ramec, ale pozadavek UAP na
vybavenim; ndvrh preferuje rozvoj bydleni v sousttedéni rozvoje zpét do
prolukéch a navaznosti na stavajici obytné centra je tfeba ovéfit podle
plochy. konkrétniho vymezeni ploch.

Ubytek veiejné Urbanisticka koncepce zduarazriuje vazbu +1 Princip je pozitivni, avSak
zelené a verejnych vodnich tokad, sidelnich jader a verejnych skuteénd ucinnost zavisi na
prostranstvi prostranstvi, ochranu krajinného a plochach PU, krajinné

rekreacniho zazemi a doplnéni sité infrastrukture, stromoradich a
propojeni. podminkéch verejnych
prostranstvi.

Ochrana krajinného Text vyslovné chrani charakter krajiny, +2 Silna koncepéni vazba na
razu, vedut a veduty sidel, panorama krajiny, prvky environmentalni a socialni
rekrea¢niho zazemi kulturni krajiny a rekreaéni zazemi vychodni pilit. Nutné dale provéfit ve

¢asti Humpolce. vztahu k zastavitelnym

plocham v citlivych polohéach.
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Téma z UAP Reakce urbanistické koncepce Diléi Komentar
hodnoceni
Vodni rezim asidelni | Spravni Gzemi je ¢lenéno podle charakteru +1 Urbanisticka koncepce
vazba na vodni toky daného vazbou na vodni toky; rozvoj vytvari rAmec, ale konkrétni
rekreace a sidel je vazan na vodni plochy a reSeni melioraci, retence a
toky. deregulace tok( bude nutné
hodnotit v koncepci krajiny a
VPO.
Stabilizace mistnich Koncepce chrani soustavu jasné +2 Primo podporuje poZzadavek
¢asti a samot vymezenych sidelnich celk a samot; rozvoj chrénit strukturu osidlent,
samot a rekreacnich chat pripousti pouze méfitko krajiny a omezit
kvalitativné bez rozsifovani. rozvolriovani zastavby v
krajiné.
IV. A. 2. Hodnoceni podle pilifa udrzitelného rozvoje
Pili¥ Hodnoceni| Odavodnéni
Hospodarsky rozvoj +1 Koncepce vyuZiva dopravni polohu Humpolce a pripousti rozvoj

vyrobnich a pramyslovych funkci ve vazbé na okrajové polohy a stavajici
aredly. Pozitivni je snaha pojimat vyrobni arealy jako polyfunkéni plochy s
drobnym podnikanim a nerusici vyrobou, co? odpovida pozadavku UAP na
pestrejsi ekonomickou strukturu. Rizikem zlistava moznost dalSiho
posilovani rozsahlych logistickych funkci, pokud nebude v regulativech a
vymezeni ploch dostate¢né odliS§eno drobné podnikani, vyroba, skladovani

a logistika.
Soudrznost +laZ +2 Koncepce podporuje ochranu sidelni struktury, mistnich jader, verejnych
spole&enstvi obyvatel prostranstvi, rekrea¢nich vazeb a nadmistni role Humpolce jako centra

ob¢anského vybaveni. Pozitivni je preferovani rozvoje obytné zastavby v
prolukach a navaznosti na stavajici obytné plochy. Tento princip podporuje
kompaktnost, dostupnost vybaveni a stabilitu mésta. U okrajovych
vyrobnich poloh je nutné déle ovérit, zda nedochazi k oslabeni kvality
obytného prostredi, zejména v kontaktu s D1/134 a pramyslovymi areély.

Zivotni prostredi +2 Urbanisticka koncepce vyrazné pracuje s vodnimi toky, rybniky,
morfologii, krajinnym razem, vedutami, kulturni krajinou a rekreaénim
zazemim. Rozvoj sidel podfizuje ochrané krajinného rézu a stanovuje
princip kvalitativniho, nikoli extenzivniho rozvoje samot a rekreacnich chat.
Toto je vyznamné pozitivni pro ochranu krajiny, nezastavéného tUzemi a
ekologické stability. Konkrétni u¢innost vSak bude zaviset na vymezeni
zastavitelnych ploch, podminkéch vyuZiti a verejné prospésnych
opatrenich.

IV. A. 3. Hodnotici karta urbanistické koncepce

Polozka Hodnoceni

Hodnocena ¢ast UP Kapitola ¢ Urbanisticka koncepce textové ¢asti UP Humpolec.

Kli¢ovy obsah navrhu Koncepce pracuje s kontrastem krajiny a zastavby, s vodnimi toky a rybniky jako
urcujicimi prvky lokalit, s D1 jako bariérou a potencialem, s rozliSenim severni
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Polozka Hodnoceni

intenzivni ¢asti a jizni obytné-rekreacni ¢asti, s ochranou sidelni struktury, krajinného
razu a verejnych prostranstvi.

Vazba na UAP Urbanisticka koncepce reaguje zejména na témata D1/134, logistického tlaku,
potieby chrénit centrum a verejné prostranstvi, vodni rezim, rekrea¢ni a kulturné-
historicky potencial a ochranu krajinného razu.

Pozitivni ¢inky RozliSeni intenzivni a rekreacné-krajinné ¢asti Uzemi, ochrana jasné vymezenych
sidelnich celkd, podpora rekreace ve vazbé na vodni toky a pamatky, ochrana vedut a
panoramat, podpora kompaktniho obytného rozvoje v prolukach a ndvaznosti na
stavajici obytné plochy.

Rizika Obecna formulace rozvoje pramyslového vyuziti v okrajovych polohach maze byt
bez konkrétnich regulaénich nastroju nedostate¢na vaci riziku dalsi logistické expanze.
Dale je nutné ovéfit, zda rozvojové plochy skute¢né posiluji centrum mésta a nevedou
k pokracujicimu rozrastani do okrajovych ¢asti.

Vztah pilitd Koncepce se snazi vyvazovat hospodéarsky potencial dopravni polohy, socialni
vyznam centra a mistnich ¢asti a environmentalni hodnotu krajiny. Nejcitlivéjsi je
vztah hospodérského pilife a kvality obytného a krajinného prostredi v okoli D1/134 a
zapadnich okrajovych vyrobnich ploch.

Dil¢i zaver Urbanisticka koncepce je hodnocena prevazné pozitivné. Poskytuje vhodny ramec
pro vyvazeny rozvoj Humpolce a jeho mistnich &asti, ale nékteré klicové problémy UAP
— zejména logisticky tlak, posileni centra, hlukové a dopravni zatéz a ochrana verejné
zelené — musi byt ovéreny v navazujicich ¢astech UP.

IV. A. 4. Dalsi skuteénosti

Uzemni primét Poznamka pro dalSi hodnoceni

Humpolec Urbanisticka koncepce podporuje roli mésta jako historického a vybavenostniho
centra. Dale je nutné ovéfit, zda konkrétni plochy a regulativy skute¢né omezuji
extenzivni rast na okrajich a logisticky tlak.

Brunka/L.D2 Je tfeba déle hodnotit kontakt obytného prostredi, vyrobnich areald, D1/134 a
Zelezni¢ni bariéry. Pozitivni je védomi prechodové role zahradkovych a rekreacnich
ploch, rizikem zGstava hluk a kumulace dopravy.

Hnévkovice, Klete¢na, Urbanisticka koncepce chrani mistni sidla jako jasné vymezené celky v krajiné. V
Krasorov, Svétlice, dalSich krocich je nutné ovérit, zda koncepce krajiny a VPO dostatec¢né reSi meliorace,
Plackov, Rozko3 retenci, erozni ohroZeni a cestni sit.

Petrovice a Lhotka DuleZité bude posoudit, zda navrh nenaruSuje zachovanou prostupnost, mensi

strukturu hospodareni a nivni vazby vodnich tokd.

Vystrkov u Humpolce U Vystrkova bude nutné samostatné vyhodnotit kumulaci bariér D1/134, hlukové
zatéze a technické infrastruktury, zejména pokud budou dotéeny vazby na Humpolec a
krajinné prostredi.

IV. A. 5. Zavér posouzeni urbanistické koncepce

Urbanisticka koncepce ve vztahu k UAP potvrzuje, Ze navrh UP Humpolec si je védom hlavnich rozvojovych rozpora Gzemi.
Humpolec je sou¢asné dopravné a hospodarsky exponovanym méstem u D1/134, historickym a ob&¢anskym centrem ORP a
sidlem s vyznamnym krajinnym a rekrea¢nim zazemim. Koncepce tuto vicevrstevnatost zachycuje a pracuje s ni jako se
z&kladnim principem usporadani tzemi.
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NejvyznamnéjSim pozitivem je diiraz na ochranu krajiny, vodnich tokd, rybnikd, vedut, panoramat, vefejnych prostranstvi
a sidelni struktury. Pro soudrznost obyvatel je vyznamné, Ze navrh rozliSuje jadrové mésto a mistni ¢asti, chrani jasné
vymezeni sidelnich celka a preferuje obytny rozvoj v prolukédch a navaznosti na stavajici obytné plochy. Tim vytvari
predpoklady pro omezeni rozvolnéné zéstavby a zachovani identit jednotlivych sidel.

NejvyznamnéjSi otevienou otazkou zistavd vztah urbanistické koncepce k hospodarskému rozvoji v okrajovych
pramyslovych a logistickych polohéach. Textova z&sada rozvijet primysloveé vyuziti v okrajovych polohach je pochopitelna z
hlediska ochrany sidelnich jader, ale z pohledu UAP je nutné ovéFit, zda nevede k dalsimu posileni problému logistickych
areal v zapadni okrajové ¢asti mésta. Proto bude dalSi hodnoceni zaméreno na konkrétni transformacni a zastavitelné
plochy, jejich podminky, Gzemni studie, planovaci smlouvy a vazbu na dopravni a krajinnou infrastrukturu.

Urbanisticka koncepce je pro tGeely VWURU hodnocena jako pievazné pozitivni a metodicky dobie uchopitelna. Vytvaii
ramec pro vyvazeny vztah pilifa udrZitelného rozvoje, zejména diky ochrané krajinné struktury, vodniho systému, sidelni
identity a rekrea¢niho zazemi. Soucasné vSak ponechava k dalSimu ovéreni konkrétni dopady vyrobné-logistického
rozvoje, dopravni a hlukové zatéze a skute¢né posileni centra mésta.

Hodnoceni pracuje s charakteristikami lokalit, transformaénimi plochami, zastavitelnymi plochami a plochami zmén v
krajiné uvedenymi v textové ¢asti UP. Zohlednéna je také skutecnost, Ze viechny transformacni a zastavitelné plochy jsou
v textové ¢asti UP podminény uzavienim planovaci smlouvy. To je pro VVURU vyznamné, protoze umozriuje provazat
realizaci rozvojovych ploch s vefejnou infrastrukturou, prostupnosti, vefejnymi prostranstvimi a pripadnymi
kompenzaénimi nebo zmirrujicimi opatfenimi.

IV.B. Hodnoceni lokalit

Lokalita Charakter a role v koncepci Navrhové Hlavni témata VVURU

plochy

L.D2 Mésto Propojeni dalnice a jadroveé casti T:3;Z2: 1; kontakt D1/134, pramyslu, bydleni
Humpolce, vliv délni¢niho sjezdu, K:0 a rekreace; hluk; dopravni napojent;
pramyslové a vyrobni arealy, zahradkové prechodové rekrea¢ni plochy
osady a obytna ¢ast venkovského
charakteru.

L.H1 Jadro Hlavni jadro mésta s vyznamnymi T:5;Z:0; posileni centra, brownfield / SEZ,
verejnymi prostranstvimi, méstskou K:0 verejna prostranstvi, sidelni zeleri a
vybavenosti, kulturnimi hodnotami a historicka stopa vodniho toku
transformaci aredlu Humpoleckych strojiren.

L.H2 Z&padni Priméarné produkéni ¢ast Humpolce, hlavni | T: 4; Z: 2; logisticky tlak, hospodafsky rozvoj,

mésto rozvojovy potencial pro pramyslové a K:1 dopravni zatéz, vsakovani vod,
vyrobni funkce, ¢lenéni areald, prostupnost odclonéni obytného prostredi
a moznost transformace.

L.H3 Severni Priméarné obytné ¢ast mezi jadrem a T:14;Z:6; | kompaktni obytny rozvoj, verejna

mésto krajinou na severu, hlavni obytna rozvojovd |K: 2 zelen, potoky, Hadina, obéanska
¢ast mésta, transformace garézi a vyrobnich vybavenost, vySkova regulace a
ploch do méstského prostredi zelenych Gzemni studie
verejnych prostranstvi.

L.H4 Vychodni Obytné ¢ast mezi jadrem mésta a T.5;Z:0; dostavba obytné struktury,

mésto rekreacni krajinou na vychodé, vazba na K:0 obcanské vybaveni, ochrana
Orlik a ptiméstskou krajinu. rekrea¢niho a krajinného zazemi

L.H5 Jizni mésto | Obytna ¢ast mezi jAddrem mésta a T.9,Z:3; hluk a bariéry 1/34/zeleznice, nové
Zelezni¢ni bariérou, rozvoj pri jiznim a K:3 obytné plochy, ob&anské vybaveni,
jihovychodnim okraji mezi stavajici US.1/US.2, krajinné rozhrani a USES
zastavbou a prelozkou 1/34.
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Lokalita Charakter a role v koncepci Navrhové Hlavni témata VVURU
plochy
L.H6 Hrad Rekreac¢ni za&zemi Humpolce se soustavou | T:O0;Z: 0; rekreace a cestovni ruch, kulturni a
rybnikd, parkovymi prostranstvimi a K:2 prirodni hodnoty, USES,
dominantou hradu Orlik. navstévnicky tlak a ochrana krajiny

IV.B. 1. L.D2 Mésto

Lokalita L.D2 je urc¢ena jako propojeni délnice a jadrové casti Humpolce. Je vyrazné ovlivnéna dalni¢cnim sjezdem,
pramyslovymi a vyrobnimi aredly, bariérou Zeleznice a silnici I/34. Sou¢asné obsahuje obytnou ¢ast venkovského charakteru
a rekreacni prechodové plochy zahradkovych osad a zelené kolem vodni plochy lomu.

Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentéaF
T.D2-01 az smiSené obytné T.D2-01 koordinovat s Doplnéni obytné funkce maze posilit
T.D2-03 vSeobecné komunikaci CNU.DI.2 a prokazat | pfechod mezi méstem a vyrobné-

neprekroceni hlukovych limitd; dopravnim Gzemim. Rizikem je hluk,
T.D2-02 a T.D2-03 bez samostatné | dopravni zatéz a kontakt s
specifické podminky v tabulce. pramyslovymi aredly.

Z.D2-01 smiSené obytné pési a dopravni propojeni Pozitivni je poZadavek na propojeni a

vSeobecné navazujicich verejnych obsluhu, ktery maze snizit izolovanost

prostranstvi a obsluha uvnit¥ obytné ¢asti. Nutné je zachovat ochranu
plochy obytného prostredi.

Hodnoceni L.D2: hospodarsky pilif je hodnocen mirné pozitivné az neutralné, protoze lokalita vyuziva dopravni polohu a
stabilizuje kontakt s vyrobné-pramyslovymi aredly, ale nové hodnocené névrhové plochy jsou prevazné obytné. Socialni
pilit je podminec¢né pozitivni diky doplriovani obytné struktury a verejnych propojeni. Environmentalni a hygienicky pili¥ je
rizikovy predevsim kvali D1, 1/34, Zeleznici a pramyslovému okoli. Za kli¢covou podminku je tfeba povaZovat akustické
posouzeni, ochrannou zelen, kvalitu vefejnych prostranstvi a nepfipustit dalsi zhorSeni obytného prostiedi.

IV. B. 2. L.H1 Jadro

L.H1 soustteduje hlavni verejna prostranstvi a méstskou vybavenost Humpolce. Z hlediska UAP jde o kli¢ovou lokalitu pro
posileni centra mésta a omezeni extenzivniho ristu do okrajovych ¢asti. Vyznamnou rozvojovou ¢&asti je byvaly areél
Humpoleckych strojiren, ktery se promériuje na prevazné obytnou funkci pfi zachovani pamétek tovarniho charakteru a
prostupu sidelni zelené v trase historického toku.

Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentaF
T.H1-01 aZ smiSené obytné a T.H1-02 charakter solitérni Soubor ploch podporuje
T.H1-05 verejna prostranstvi; ¢ast | zastavby; T.H1-04 uli¢ni sit prestavbu a doplnéni jadra,
hlavnich verejnych doplnéna o stromoradi; ostatni bez | vefejna prostranstvi, stromoradi a
prostranstvi samostatné specifické podminky v | obytnou funkci. Pozitivni je vazba
tabulce. na brownfield a vefejnou zelen.

Hodnoceni L.H1: hospodarsky pilif je pozitivni zejména diky vyuZiti vnitfnich rezerv, transformaci brownfieldu a posileni
méstské vybavenosti. Socialni pili¥ je vyznamné pozitivni, protoze lokalita koncentruje vefejna prostranstvi, obéanskou
vybavenost, kulturni hodnoty a obytnou funkci. Environmentalni pilif je pozitivni v rozsahu, v jakém je obnovovana sidelni
zeler a prostup historickou stopou vodniho toku; souéasné je nutné zohlednit starou ekologickou zatéZz Humpoleckych
strojiren a zajistit bezpe¢né vyuziti transformaénich ploch.
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IV. B. 3. L.H2 Zapadni mésto

L.H2 je primarné produkéni ¢asti Humpolce a predstavuje hlavni rozvojovy potencial pro pramyslové a vyrobni funkce.
UAP vsak pravé v zapadni okrajové ¢asti mésta identifikuji problém logistickych areald a riziko jednostranného rozvoje
logistiky a skladovani. Hodnoceni proto musi rozliSit ekonomicky prinos od dopadd na dopravu, krajinu, vodni rezim a
obytné prostredi.

Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentar

T.H2-01 verejné bez samostatné specifické podminky | Podporuje prostupnost a
prostranstvi méstskou strukturu vyrobné-

obytného rozhrani.

T.H2-02 smiSené vyrobni koordinace s CNU.DL.9 a prokazani Ekonomicky pozitivni, ale nutné
vSeobecné hlukovych limita kontrolovat hluk, dopravu a vztah k

obytnému prostiedi.

T.H2-03 hlavni verejné verejné prostranstvi s prevahou Pozitivni reakce na UAP: doplnéni
prostranstvi sidelni zelené zelené a verejného prostoru ve

vyrobné zatizeném Gzemi.

T.H2-04 rekreace na pietni charakter mista Posiluje socialni a kulturni rozmér
oddechovych lokality, vyvazuje produkéni funkei.
plochéach

Z.H2-01, smiSené vyrobni Us.3; koordinace s dopravnimi Nejvyznamnéjsi hospodéarske

Z.H2-02 vSeobecné koridory; stromoradi; pési vazby; plochy; pozitivni jsou silné
vsakovani destovych vod; podminky dopravni obsluhy,
podminénost dopravni obsluhou vsakovani a zelené. Rizikem je

rozsah vyrobné-logistické zatéze.

K.H2-01 prirodni vedeni cestni sité v krajiné Prispiva k odclonéni a rozvoji
vSeobecné krajinného zazemi, ¢astecné

vyvazuje vyrobni rozvoj.

Hodnoceni L.H2: hospodarsky pilif je vyznamné pozitivni, protoze lokalita soustieduje vyrobné-pramyslovy rozvoj do
vhodné ¢asti mésta a vaze jej na dopravni infrastrukturu. Z hlediska soudrznosti a Zivotniho prostredi je vSak lokalita
podmine¢né prijatelna: rozvoj musi byt vyvazen verejnymi prostranstvimi, zeleni, péSimi vazbami, vsakem deStovych vod,
hlukovou ochranou a jasnou regulaci skladové-logistickych funkci. Dil¢i zavér je pozitivni s podminkami, nikoli bezvyhradné
pozitivni.

IV. B. 4. L.H3 Severni mésto

L.H3 je hlavni obytnou rozvojovou ¢asti Humpolce mezi jadrem mésta a severni rekreacni krajinou. Koncepce zde
transformuje plochy individualnich garazi a vyrobnich ploch do méstského prostredi organizovaného siti zelenych verejnych
prostranstvi. Lokalita ma silnou vazbu na pritok Hadiny, Pstruzny potok, rybnik Hadina a rekreaéni krajinu severovychodné
od mésta.

Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentar
T.H3-01 aZ prevazné smiSené | u ¢asti ploch stromoradi, pési Pozitivni pro kompaktni obytny
T.H3-07 obytné vieobecné, | propojeni a obcanské vybaveni OV.5 a | rozvoj, doplnéni vybavenosti a
dil¢i verejna 0oVv.6 vazby k verejnym prostranstvim.
prostranstvi
T.H3-08 a7 smisené obytné, US.4 a US.5; solitérni zastavba; Nejvyznamngjsi transformacni
T.H3-11 verejnd prostranstvi | verejna zeler v okoli rybnika a vodniho | zasahy. Pozitivni je modrozelena
hlavni/vedlejsi toku; odtrubnéni vodniho toku; pési a | infrastruktura a prostupnost,
rizikem je méfitko a vySka zastavby,
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Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentaF
dopravni propojeni; vySkova regulace | které musi byt ovéreny Uzemni
azk7NPuPU.h studii.
T.H3-12 a7 verejna verejné prostranstvi s prevahou Doplriuje sit verejnych
T.H3-14 prostranstvi a sidelni zelené u T.H3-14 prostranstvi a obytné struktury.
smiSené obytné
Z.H3-01 az smiSené obytné a u casti stromoradi, pési vazby, Pozitivni pro soudrznost a obytny
Z.H3-06 verejna prostranstvi |verejné prostranstvi s prevahou sidelni | rozvoj; nutna kontrola dopravni
zelené a napojeni na cesty v krajiné obsluhy, zelené infrastruktury a
navaznosti na krajinu.
K.H3-01, prirodni u K.H3-02 vedeni cestni sité, pfirodni | Vyznamné vyvazeni rozvojovych
K.H3-02 vieobecné; rekreace | charakter breha rybnika a US.7 ploch: ochrana rybnika Hadina,
na oddechovych rekreaéni zazemi a krajinné
plochéch propojeni.

Hodnoceni L.H3: sociélni pili¥ je vyznamné pozitivni, protoZe lokalita umozriuje kompaktni obytny rozvoj v navaznosti na
centrum a soucasné doplriuje verejnd prostranstvi, obéanské vybaveni a pési vazby do krajiny. Environmentalni pili¥ je
pozitivni diky odtrubnéni toku, préci se zeleni, rybnikem Hadina a rekreaéni krajinou. Hospodérsky pilif je mirné pozitivni,
zejmeéna podporou méstské intenzity, sluzeb a vyuziti vnitfnich transformacnich ploch. Rizikem je vySkova a kapacitni
intenzita ¢asti transformagnich ploch; rozhodujici proto bude obsah uzemnich studii US.4 a US.5.

IV. B. 5. L.H4 Vychodni mésto

L.H4 tvori obytnou ¢ast mezi jaddrem mésta a rekreacni krajinou na vychodé. V urbanistické koncepci predstavuje prechod
mezi méstskou obytnou strukturou a priméstskym krajinnym a rekrea¢nim zazemim navazujicim na Orlik. Lokalita je
vyznamna pro dostupnost $kolské vybavenosti, ulic Cejovska, Panskodomska, Hradska, 5. kvétna a Dvorska a pro ochranu

obytného méritka.

Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentéaF
T.H4-01 aZ smiSené obytné T.H4-01 uli¢ni sit doplnéna o Doplriuje obytnou strukturu a
T.H4-04 vSeobecné a vefejna | stromoradi; ostatni bez samostatné verejna prostranstvi; nizkeé riziko pfi
prostranstvi specifické podminky respektovani charakteru
vychodniho mésta.
T.H4-05 smiSené obytné plocha obéanského vybaveni OV.4 Pozitivni pro soudrznost obyvatel
vSeobecné a dostupnost vybavenosti.

Hodnoceni L.H4: lokalita je z hlediska pilitG hodnocena prevézné pozitivné. Podporuje obytnou stabilitu mésta,
dostupnost vybavenosti a vazbu na rekreacni krajinu. Rizika jsou mensi neZ u zapadnich a jiznich okraja, ale je tfeba chrénit
méritko zastavby, uli¢ni zelen a vazbu na krajinné zazemi Orliku.

IV. B. 6. L.H5 Jizni mésto

L.H5 leZi mezi jadrem mésta a bariérou Zelezni¢ni drahy a obsahuje vyznamny rozvojovy potenciél v jiznim a jihovychodnim
okraji mezi stavajici zastavbou a prelozkou 1/34. UAP zde vyZaduiji citlivé hodnoceni dopravni a hlukové zatéze, vazby na
krajinu, vefejnou infrastrukturu a rizika dal$iho rozristani do okrajovych &asti.
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Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentaF
T.H5-01 a7 prevazné smisené | OV.2, 0V.3; US.1aUS.2; dopravnia | Pozitivni pro bydleni a
T.H5-06 obytné a verejna péSi propojeni; stromoradi; verejna vybavenost, ale s podminkou
prostranstvi zelen; u T.H5-05 akustické posouzeni | hlukové ochrany a kvalitni dopravni
obsluhy.
T.H5-07 aZ smiSené obytné a Us.1; stromoradi; verejna zelers; Silna vazba na verejna
T.H5-09 verejna prostranstvi | OV.1; péSi propojeni pres aredl prostranstvi a vybavenost; nutna
hlavni/vedlejsi hrbitova koordinace s jiznim okrajem mésta.
Z.H5-01 a? smiSené obytné a Us.1/U0S.2; OV.3/0V.13; stromoradi; | Nejcitlivéjsi obytné rozvojové
Z.H5-03 verejné prostranstvi |verejnazelen; koordinace s prelozkou | plochy vzhledem k 1/34. Pfinosné
I/34; akusticka posouzeni u Z.H5-01 a | pro socialni pili¥, podminéné
Z.H5-03 prijatelné z hlediska hluku a
dopravy.
K.H5-01 aZ pFirodni US.1; koordinace s prelozkou 1/34; Pozitivni krajinné rozhrani a
K.H5-03 vSeobecné vedeni cestni sité; USES LBK.31 ochranny prvek va¢i dopravni
infrastrukture.

Hodnoceni L.H5: sociélni pilif je pozitivni, protoZe lokalita dopliiuje bydleni, ob¢anské vybaveni a verejna prostranstvi.
Environmentalni a hygienicky pili¥ je podmineéné pozitivni pouze pfi dasledném feSeni hluku, prelozky 1/34, Zelezni¢ni
bariéry a krajinného rozhrani. Plochy K.H5-01 az K.H5-03 jsou pro vyvazeni rozvoje zasadni, protoze vytvéreji prirodni
rozhrani, vazby USES a prostupnost krajiny. U obytnych ploch je vhodné v dalsim hodnoceni ovéfit kapacity, etapizaci a
skutec¢ny rozsah verejné infrastruktury zajisténé planovacimi smlouvami.

IV.B. 7. L.H6 Hrad

L.H6 je rekrea¢nim zazemim Humpolce se soustavou rybnikd, parkovych prostranstvi a dominantou zficeniny hradu Orlik.
Z pohledu UAP navazuje na kulturné-historicky a rekreaéni potencial mésta a soucasné na pozadavek ochrany krajinného
razu, vodnich ploch a prirodné rekreacniho zazemi vychodni ¢asti Humpolce.

Plochy Vyuziti Podminky Hodnotici komentéaF
K.H6-01 pfirodni USES LBC.33, LBK.32; plocha Posiluje ochranu a funkénost
vSeobecné podminéna US.8 pfirodniho a rekreaé¢niho zazemi
Orliku.
K.H6-02 pFirodni USES LBK.35 Doplriuje ekologickou stabilitu a
vSeobecné krajinné propojeni.

Hodnoceni L.H6: socidlni a environmentalni pilif jsou vyznamné pozitivni, protoZe lokalita chrani a rozviji rekreacni,
kulturné-historické a prirodni zazemi Humpolce. Hospodérsky pilif je mirné pozitivni prostfednictvim cestovniho ruchu a
rekreace, nikoli prostfednictvim intenzivniho rozvoje. Dalezité je, aby rekreacni vyuZiti zistalo podfizené ochrané
krajinného rézu, vodnich ploch, USES a pamatkové hodnoty hradu Orlik.

IV.C. Koncepce verejné infrastruktury

Koncepce verejné infrastruktury je v textové ¢asti UP popsana jako systém zajistujici zazemi, obsluhu, propojeni a
zasobovani jednotlivych ¢asti mésta. Dopravni koncepce navazuje na pozici Humpolce na celostatni dalni¢ni siti a sou¢asné
doplriuje mistni propojeni v Gzemi. Koncepce vybavenosti umozriuje doplnéni obéanské vybavenosti v zastavénych Uzemich,
rozvoj rekreace a sportu v jednotlivych sidlech a rozvoj vybavenosti v Humpolci jako hlavnim centru vybavenosti obce.

Podminky infrastruktury jsou stanoveny pro vefejnou a krajinnou infrastrukturu. Stavby a opatieni jsou vymezovany jako
koridory nad plochami s rozdilngm zpGsobem vyuziti, plochy verejné infrastruktury, plochy a koridory USES a linie
interakénich prvk. Podminky téchto koridord, ploch a liniovych prvkd jsou v textu UP stanoveny jako nadiazené
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podminkam vyuziti ploch s rozdilnym zptsobem vyufziti, cozZ je pro hodnoceni pozitivni, protoZe verejna infrastruktura neni
ponechana pouze jako doprovodné funkce.

Slozka Kli¢ové nastaveniv UP Vyznam pro VVURU
infrastruktury

Verejna Stabilizace a doplnéni spojité sité P¥imy dopad na soudrznost obyvatel,
prostranstvi verejnych prostranstvi; hierarchie PU.h, | dostupnost sluzeb, kvalitu verejného prostoru,

PU.v a PU; vazba hlavnich prostranstvi na | pési prostupnost a systém sidelni zelené.
jadra lokalit a ob¢anské vybaveni.

Obcanské Stabilizace stavajici vybavenosti v Podpora role Humpolce jako centra, zajisténi
vybaveni plochéch SU, HU a XX; élenéni na mistn{ vybavenosti v sidlech a omezeni rizika
nadméstské, méstské a mistni vybaveni; |jednostranného obytného &i vyrobniho rozvoje
nové plochy OV.1 aZz OV.13. bez sluzeb.
Dopravni Stabilizace nadrazeného, zakladniho a Zasadni vazba na hospodarsky rozvoj i sociélni
infrastruktura mistniho komunika¢niho systému; a hygienické podminky. Pozitivni je snaha o
koridory CNU.DI.1 az CNU.DI.17 a rozptyleni dopravy a zklidnéni prdjezdd; rizikem

CNZ.DI.1 a7 CNZ.DI.2; nové dopravni, pési | zGstava indukce dopravy a hluk.
a cyklistické vazby.

Technicka Stabilizace a rozvoj vodovod(, Podminka realizovatelnosti rozvoje,
infrastruktura kanalizace, plynu, elektroenergetiky a hygienického standardu sidel a omezeni zatéze
elektronickych komunikaci; doplnéni vodniho prostredi.

€OV, €SOV a regulagnich stanic v
mistnich ¢astech.

Krajinna USES, interakéni prvky, revitalizace Kli¢ovy nastroj pro environmentalni pili¥ a
infrastruktura toku, retence, opatfeni proti erozi, soucéasné pro rekreaci, prostupnost, adaptaci na
systém sidelni zelené a rekultivace zménu klimatu a kvalitu obytného prostredi.

starych ekologickych zatézi.

IV. C. 1. Vazba na UAP a hlavni problémy k feseni

Z UAP vyplyva, e Humpolec je dopravnim uzlem pfi D1 a /34 a sou¢asné hlavnim sidelnim a funkénim centrem reSeného
Uzemi. Tato poloha vytvafi vyznamny hospodarsky potenciél, ale také kumuluje dopravni, hlukové, urbanistické a krajinné
problémy. Pro hodnoceni verejné infrastruktury je proto rozhoduijici, zda UP pouze umozriuje dalsi rozvoj, nebo zda
navrZend infrastruktura pomahéa omezit negativni (¢inky tohoto rozvoje.

UAP upozortiuji zejména na prajezdni dopravu méstem po silnicich I1. a lll. t¥idy, neodpovidajici stav nékterych vozovek a
kizovatek, hlukovou zatéZ z D1 a I/34, logistické aredly v zapadni ¢asti mésta, vytlacovani verejné zelené a verejnych
prostranstvi, potfebu obchvatu RozkoSe, zadrzeni vody v krajiné, Gpravu melioraci, obnovu cestni sité a ochranu krajinnych
hodnot. Verejna infrastruktura je proto hodnocena jako jeden z hlavnich néstroju ke zmirnéni téchto probléma.

Problém nebo poZadavek | Reakce v koncepci verejné Predbézné hodnoceni
z UAP infrastruktury
D1/134 jako potencidl i UP vymezuje prelozky, Gpravy a Pozitivni pfedpoklad pro hospodéarsky
bariéra, prajezdni doprava | obsluzné komunikace, véetné koridora | i socidlni pilif; bude nutné déle ovérit,
méstem a mistnimi ¢astmi | 1/34, 11/347, zdpadnich obsluznych zda koridory zarover nezvysuji tlak na
propojeni a Gpravy 1/34 v Rozkosi. krajinu a obytné prostredi.

Hlukova zatéz z D1 a l/34 Text UP podmiiuje realizaci ploch v Pozitivni regula¢ni ramec; u citlivych
néavaznosti na dalnici a silnice |.-lll. tfidy | ploch bude tfeba hodnotit konkrétni
dodrzenim hygienickych limitd hluku; u | polohu a kumulaci hlukovych zdroja.
nékterych komunikaci poZaduje
akustické posouzeni.
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Problém nebo pozadavek
z UAP

Reakce v koncepci verejné
infrastruktury

Predbé&zné hodnoceni

Ubytek verejné zelené a
verejnych prostranstvi, tlak
logistiky

UP vytvari hierarchizovanou sit
verejnych prostranstvi, systém sidelni
zelené, stromoradi a pési propojent; v
z&padnim mésté doplruje pramyslovou
z06nu verejnymi prostranstvimi a p&simi
vazbami.

Vyznamné pozitivni pro socialni pilir;
acinnost bude zaviset na readlném
zajisténi verejnych prostor v planovacich
smlouvach a tzemnich studiich.

ZadrZeni vody, meliorace,
eroze a prostupnost krajiny

UP podporuije revitalizaci tok,
zasakovani a akumulaci destovych vod,
interakéni prvky, USES, cesty v krajiné a
protierozni / retenéni opatieni.

Vyznamné pozitivni pro
environmentalni pili¥; v dalSich krocich
je vhodné proveérit konkrétni pramét do
Hnévkovic, Krasonova, Svétlic, Plackova,
Rozkose, Klete¢né, Lhotky a Petrovic.

Nedostate¢na nebo
chybéjici technicka
infrastruktura v mistnich
¢astech

UP navrhuje €OV, €SOV a regula¢ni
stanice v Hnévkovicich, Klete¢nég,
Krasoriové, Plackové, Svétlicich,
Svétlickém Dvore, Petrovicich a Lhotce.

Pozitivni pro soudrznost obyvatel,
zdravé Zivotni podminky a
realizovatelnost pfiméreného rozvoje
mistnich ¢asti.

Staré ekologické zatéze a
skladky

V ramci krajinné infrastruktury je
stanoveno, Ze staré ekologické zatéze a

Pozitivni, ale formulace je obecng;
dalsi hodnoceni by mélo sledovat, zda

skladky budou rekultivovany a za¢lenény
do systému krajiny.

jsou u konkrétnich lokalit vytvoreny
proveditelné podminky sanace nebo
transformace.

IV. C. 2. Hodnoceni verejnych prostranstvi

Systém verejnych prostranstvi je v UP uchopen jako spoijita sit v zastavéném a zastavitelném Gzemi. Pozitivni je jeho
hierarchizace na hlavni, vedlejSi a ostatni verejné prostranstvi, protoZze umoznuje odlisit celoméstska jadra, mistni jadra a
béZnou uli¢ni sit. Verejna prostranstvi jsou soucasné vazana na dostupnost aktivit, pési propojeni a ndvaznost na cestni sit
v krajiné.

Z hlediska soudrznosti obyvatel je tato ¢ast koncepce jednim z nejsiln&jsich pozitiv navrhu. Reaguje na pozadavek UAP
branit vytlatovani verejné zelené a verejnych prostranstvi a podporuje vytvareni mistnich center. Zvlast dalezité je, ze
verejna prostranstvi nejsou feSena pouze pro jadro Humpolce, ale také pro Hnévkovice, Klete¢nou, Petrovice, Lhotku,
Svétlice, Rozkos, Vilémov, Plackov a Krasoriov.

V hospodéarském pilifi ma& systém verejnych prostranstvi nepfimy, ale vyznamny Gcinek: zvySuje atraktivitu centra,
podporuje sluzby, vybavenost, pési dostupnost a kvalitu méstského prostiedi. V environmentalnim piliti je kli¢cové propojeni
verejnych prostranstvi se sidelni zeleni, stromoradimi a modrozelenou infrastrukturou.

IV. C. 3. Hodnoceni obéanského vybaveni

UP stabilizuje stavajici ob¢anské vybaveni a rozliduje vybaveni nadméstského, méstského a mistniho vyznamu. Tim vytvaFi
vhodny rdmec pro zachovani role Humpolce jako centra vybavenosti a sou¢asné pro dopliovani vybavenosti v mistnich
¢astech. Pozitivni je vazba vybavenosti vy$siho vyznamu na hlavni a vedlejSi verejnad prostranstvi, protoZe zabraruje
izolovanému umistovani vybavenosti mimo urbanisticky vyznamna mista.

Vymezeni ploch OV.1 aZz OV.13 je z hlediska soudrZnosti obyvatel hodnoceno pozitivné. Zvlastni vyznam ma rozSireni
hibitova, sportovné-rekreaéni vybavenost a moznost komeréniho nebo verejného obcanského vybaveni zejména pro
Skolstvi a zdravotnictvi. Vzhledem k tomu, Ze UAP upozoriuji na vyznam Humpolce jako centra a sou¢asné na absenci
nemocnice v ORP, je podpora dostupnosti obcanského vybaveni pro VWURU podstatna.

Za pozitivni regula¢ni prvek Ize povaZovat pozadavek, aby pfi zdméru zruSeni ob¢anského vybaveni méstského nebo
nadmeéstského vyznamu byla provérena jeho potieba a pfipadné zajiSténa nadhrada v dosahu obsluhovaného Gzemi. Tento
pozadavek posiluje stabilitu verejnych sluzeb a omezuije riziko zhorseni dostupnosti vybavenosti.

Ing. Michal Kovér, Ph.D. | 33



IV. C. 4. Hodnoceni dopravni infrastruktury

Dopravni infrastruktura je nejvyznamnéjsi slozkou verejné infrastruktury z hlediska vztahu mezi hospodéarskym rozvojem,
soudrZnosti obyvatel a Zivotnim prost¥edim. UP stabilizuje nadiazeny komunika¢ni systém D1, 1/34, 11/129, 11/347, 11/348 a
117523, z&kladni komunikaéni systém silnic lIl. tfid, mistni komunikace a G¢elové komunikace. Sou¢asné vymezuje rozsédhlou
sadu koridort dopravni infrastruktury, véetné preloZek, obsluznych komunikaci v zapadni pramyslové zoné, Gprav dalnice
D1, dprav 1/34 v Rozkosi a prelozky /34 kolem Rozko3e.

Pozitivnim ucinkem pro hospodarsky pili¥ je zlepSeni dopravni obsluhy vyrobnich a rozvojovych Gzemi, zejména v zapadni
¢asti Humpolce. Pozitivnim G¢inkem pro socialni pili¥ je snaha o zklidnéni dopravné zatiZzenych prajezdnich Usekd a doplnéni
alternativnich mistnich propojeni, pésich propojeni, cyklistickych tras a verejné hromadné dopravy. Environmentalni a
hygienicky pili¥ je vSak u dopravnich koridoru zatiZzen rizikem hluku, zabord, fragmentace a zvySeni dopravni indukce.

Dopravni koncepce je pro UP Humpolec nezbytnym nastrojem ¥edeni problémt z UAP, ale jeji vysledny vliv nelze
hodnotit pouze pozitivné. Prelozky a obsluzné komunikace mohou snizit prijezdni zatéz a zlepsit funkci sidel, zarover vSak
mohou posilit rozvojovy tlak zejména v zapadni pramyslové ¢asti mésta. V dalSich krocich je vhodné hodnotit dopravni
koridory ve vztahu ke konkrétnim plocham vyroby, bydleni, rekreace, USES a hlukové citlivym lokalitam.

IV. C. 5. Hodnoceni technické infrastruktury

Technicka infrastruktura je v textu UP resena jako stabilizovany a dale rozvijeny systém. Pozitivni je, Ze trasy technické
infrastruktury maji byt v zastavéném Gzemi umistovany zejména v rdmci verejnych prostranstvi a ve vzajemné koordinaci s
koridory dopravni infrastruktury. Tim je posilovdna hospodarnost obsluhy Gzemi a omezuje se riziko nekoordinovaného
zatézovani krajiny.

Z hlediska vodniho hospodafstvi je vyznamné, Zze UP podporuje revitalizaci vodnich tokd a nadrzi, oddilné odkanalizovani
novych zastavitelnych ploch, prednostni zasakovani srazkovych vod z verejnych prostranstvi prostrednictvim modrozelené
infrastruktury a regulované odpousténi tam, kde vsakovani neumoznuji geologické pomeéry. Tyto zasady primo reaguji na
pozadavky UAP na zadrzeni vody v krajing, Gpravy melioraci a zmirnéni zrychleného odtoku.

Doplné&ni COV, €SOV a regulagnich stanic v mistnich ¢astech je hodnoceno pozitivné pro soudrznost obyvatel a hygienické
podminky. UmozZfiuje priméfeny rozvoj mistnich ¢asti bez zvySovani zatéze vodniho prostiedi. Z hlediska energetiky je
pozitivni podpora lokalnich obnovitelnych zdroji energie v kombinaci s akumulaci a chytrym Fizenim spotieby; rizikem
zGistava koordinace nadmistnich elektroenergetickych koridor s krajinnym razem, zejména v citlivych krajinnych polohach.

IV. C. 6. Hodnoceni krajinné infrastruktury

Krajinna infrastruktura je v UP zalozena na USES, interak¢nich prvcich, opatienich proti erozi, zadrzovani srazkovych vod,
revitalizaci drobnych vodnich tokd a jejich niv, rekultivaci starych ekologickych zatézi a systému sidelni zelené. Tato ¢ast
koncepce ma vyznam nejen pro Zivotni prostredi, ale také pro socidlni pilif, protoze zajistuje rekreacni dostupnost krajiny,
prostupnost, kvalitu verejnych prostor a adaptaci sidel na klimatickou zménu.

Za vyznamné pozitivni Ize povaZovat, Ze interakéni prvky jsou v textu popsany nejen jako doplnék USES, ale také jako
nastroje ochrany puady, zadrzovani vody, prostupnosti krajiny a podpory biodiverzity. Tento p¥istup pfimo odpovida
problémam identifikovanym v UAP pro Hnévkovice, Klete¢nou, Krasoriov, Svétlice, Plagkov, Rozkos, Lhotku a Petrovice.

Z hlediska udrzitelného rozvoje je podstatné i propojeni krajinné infrastruktury se sidelni zeleni. Sidelni zeleri je vymezena
jako prekryvna vrstva nad verejnymi prostranstvimi, stromoradi jako liniové prvky a plochy charakteru solitérni zastavby
jako prvky chranici podil zelené v zastavbé. Tento ramec je vhodnou odpovédi na problém Gbytku zelené v Humpolci, pokud
bude dasledné uplatnén pfi konkrétnim rozhodovéani o plochach a pti planovacich smlouvach.
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IV. C. 7. Souhrnné hodnotici karta

Hodnocenéa Hospodéafsky rozvoj | Soudrznost Zivotni prostredi Celkové
slozka obyvatel vyhodnoceni
Verejna +1: nepfima +2: posileni +1: vazba nasidelni | Vyznamné pozitivni,
prostranstvi podpora sluzeb, verejného prostoru, |zeleri a modrozelenou | zejména jako reakce
centra a atraktivity mistnich jader a pési | infrastrukturu na Ubytek zelené a
mésta dostupnosti verejnych
prostranstvi.
Obcanské +1: posileni centraa | +2: stabilizace 0/+1: podle Pozitivni, s darazem
vybaveni sluzeb dostupnosti konkrétni lokalizace a | na zachovani a
vybavenosti a vazby na dopravu doplrovani
verejnych sluzeb vybavenosti mésta i
mistnich ¢asti.
Dopravni +2: obsluha +1: moznost -1 az +1: podle Potiebné a
infrastruktura rozvojovych a zklidnéni prajezda, konkrétni trasy; rizika | prevdzné pozitivni, ale
vyrobnich ploch, doplnéni pésich, hluku, fragmentace a | nejvice stretova
vazba na D1/134 cyklistickychaVHD | zabor slozka infrastruktury.
vazeb VyZaduje dalsi detailni
hodnoceni.
Technicka +1: realizovatelnost | +1/+2: hygienické +1/+2: oddilné Pozitivni, zejména
infrastruktura rozvoje, podpora podminky, COV/CSOV | odkanalizovani, MZI, |ve vazbé na vodni
vyrobnich a obytnych |v mistnich ¢astech retence arevitalizace |rezim a obsluhu
ploch tokd mistnich ¢asti.
Krajinna +1: podpora +1/+2: dostupnost +2: USES, interakéni | Vyznamné pozitivni.
infrastruktura rekreace, cestovniho | krajiny, rekreace, prvky, retence, eroze, | Predstavuje hlavni
ruchu, stabilniho sidelni zelen biodiverzita, nastroj vyvazeni
hospodareni a rekultivace SEZ rozvojového tlaku.
krajinné atraktivity

IV. C. 8. Diléi syntéza vztahu pilirt

Koncepce verejné infrastruktury ma v celkovém hodnoceni UP Humpolec prevazné pozitivni vyznam. V socialnim pili¥i
posiluje verejna prostranstvi, vybavenost, prostupnost, pési a cyklistické vazby a verejnou dopravu. V hospodarském pilii
zajistuje obsluhu rozvojovych a vyrobnich ploch a vyuziva dopravni potencidl mésta. V environmentalnim pilifi vytvari
vyznamné predpoklady pro retenci vody, revitalizaci toké, USES, interakéni prvky, sidelni zeler a zmirnéni eroze.

Nejvyznamnéjsi stiet vznik& u dopravni infrastruktury. Ta je nezbytna pro hospodarsky rozvoj a feSeni dopravnich zavad,
ale soucasné muZe zvySovat zatéZ obytného prostiedi a krajiny. Proto musi byt u dopravnich koridord, vyrobnich a
logistickych ploch a novych obytnych ploch nadéle sledovana hlukové ochrana, prostupnost, vazba na verejna prostranstvi,
podil sidelni zelené, vsakovani sraZzkovych vod a minimalizace zabor( a fragmentace krajiny.

Technicka a krajinna infrastruktura naopak pasobi prevazné jako vyvazuijici prvek. Doplnéni COV a €SOV v mistnich
tastech, prace se srazkovymi vodami, revitalizace tokd, USES a interakéni prvky vytvareji predpoklady pro zmirnéni
probléma vodniho reZimu a eroze identifikovanych v UAP. Uginnost téchto opatieni viak bude zéviset na tom, zda se
promitnou do konkrétnich ploch, planovacich smluv, Gzemnich studii a naslednych projekta.

IV.D. Stavby a opatieni dopravni infrastruktury

Textova ¢ast UP stanovuje, Ze stavby a opatfeni dopravni infrastruktury jsou navrhovany v plochach verejnych
prostranstvi, dopravy silni¢ni a drézni a jako koridory nad plochami s rozdilnym zpasobem vyuziti. V koridorech jsou
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piipustné dopravni stavby, souvisejici pési a cyklistickd doprava, zarizeni dopravni vybavenosti, protihlukova opatreni,
technicka infrastruktura. To je pro VVURU vyznamné, protoze dopravni koridor neni pojat pouze jako plocha pro vozidlovou
dopravu, ale také jako prostor pro doprovodna opatieni zmirfujici jeho vlivy.

UP dale deklaruje zamér zklidiovat dopravné zatizené prajezdni Gseky silnic /34, 11/347, 11/129 a 11/523 zastavénym
Uzemim mésta. M& toho byt dosazeno Upravami uli¢nich profild, doplnénim cestni sité, alternativnimi mistnimi
propojenimi, Gpravami krizovatkovych pripojeni, doplnénim chodnik a zklidiovanim dopravy na mistnich komunikacich.

Z UAP vyplyva, 7e dopravni systém je souc¢asné potencialem i problémem Humpolce. D1 a I/34 vytvareji hospodarsky
potencidl, ale také bariéru, hlukovou zaté? a tlak na logisticky rozvoj. UAP zéroveri uvadéji prajezdni dopravu méstem po
silnicich 117129, 111/347 a napojovacich komunikacich, poZzadavek obchvatu RozkoSe, dopravné-hygienické zavady a potrebu
koordinace koridora DK04, DK14, E13 a EO5a.

komunikace.

Téma Podklad z UP / UAP Vyznam pro hodnoceni
Dlal/34 Dopravni poloha mésta je hlavnim Nutné hodnotit souc¢asné ekonomicky pfinos,
hospodarskym potencialem, ale D1 je | hluk, fragmentaci, tlak logistiky a vztah k
z&roven bariérou a zdrojem dopravni a | obytnym plocham.
hlukové zatéze.
Ptelozky a UP vymezuije prelozky 1/34, 11/347, Moznost sniZit prajezdni zatéz; soucasné
obchvaty obchvat RozkoSe a zapadni obsluzné riziko zabord, indukce dopravy a novych

rozvojovych tlaka.

zapadniho
Humpolce

Pramyslova zéna

Koridory CNU.DI.2, CNU.DI.3,
CNU.DI.7 aZz CNU.DI.12 a CNU.DI.17 se
vaZou na obsluhu a prostupnost
vyrobniho Gzemi.

Z&sadni stret hospodéarského a socialné-
environmentalniho pilite; nutnost verejnych
prostranstvi, péSich vazeb, zelené a retence.

RozkoS a 1/34

UAP a ZUR poZaduiji stabilizovat
obchvat Rozkose; UP vymezuje koridor
CNU.DI.16 a CNZ.DI.2.

Pozitivni potencial pro obytné prostredi a
bezpecnost; nutna ochrana kulturné-
rekreacniho a krajinného ramce RozkoSe.

prostiedi

Hluk a obytné

UP stanovuje podminku dodrzeni
hygienickych limita hluku u
zastavitelnych ploch v navaznosti na
dalnici a silnice I.-1ll. tidy; u CNU.DI.15

Regulac¢né pozitivni, ale rozhodujici bude
konkrétni trasovani, profil komunikaci a
ochrana chranénych venkovnich prostor.

pozaduje akustické posouzeni.

IV. D. 1. Pfehled hod

nocenych dopravnich koridord

Koridor Predmét reSeni Hlavni hodnotici hledisko VWURU
CNU.DI.1 PreloZka silnice 11/347. ZlepSeni nadmistni dopravni vazby a odlehéeni
prajezdnim Usekam; provérit hluk, zabor a vazby na
krajinu a USES.
CNU.DI.2 Zapadni obsluzn& komunikace mezi Obsluha zapadniho vyrobniho Uzemi; snizeni
117129 a l11/12924. zatiZzeni obytnych ulic za podminky kvalitni vazby na
verejné prostranstvi a zelen.
CNU.DI.3 Z4padni obsluzn& komunikace mezi Dokonceni obsluZzného skeletu pramyslové ¢asti;
[11/12924 a |/34. riziko podpory dalsi logistické expanze.
CNU.DI.4 Prelozka 1/34 pfi zeleznici zapadné od | Potencial zklidnéni méstského prostiedi a promény
117523 véetné potiebnych Gprav Okruzni v méstskou osu; nutné fesit hluk a krajinné
Zelezni¢ni trati; nasledna transformace | rozhrani.
ulice Okruzni.
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Koridor Predmét FeSeni Hlavni hodnotici hledisko VVURU

CNU.DL.5 Prelozka 1/34 vychodné od 11/523. Doplnéni systému odvedeni tranzitni dopravy;
provérit vztah k obytnym a rekrea¢nim plocham
jizniho mésta.

CNU.DL.6 Uprava komunikace 1/34 v Rozkosi u Kratkodobéjsi stabilizace dopravnich podminek v
Humpoilce. sidle; vazba na obchvat a bezpeénost prajezdniho
Useku.
CNU.DL.7a | Obsluzné komunikace / verejna Hodnotit jako verejny prostor v produkénim Gzemi,
CNU.DI.12 prostranstvi v zapadni pramyslové zéné. | ne pouze jako komunikaci; vyznam pro prostupnost
a sidelni zelen.
CNU.DI.8- Obsluzné komunikace v primyslové Podpora hospodarského pilite; nutné doplnit
11 z6né na zapadé Humpolce. hygienické, krajinné a pé&si vazby.
CNU.DI.13- | Upravy a rozsireni plochy dalnice D1. Zachovani nadrazené dopravni funkce; rizika hluku,
14 bariéry, fragmentace a ndvazného tlaku na vyrobné-
logistické plochy.

CNU.DI.15 Obsluzna komunikace mezi prelozkou | Dalezitd podminka ochrany obytného prostred;;
[1/347 a ulici Na Zavodi; pozadovano bez akustického ovéreni nelze vliv hodnotit jako

akustické posouzeni. jednoznaéné piiznivy.
CNU.DI.16 PreloZka 1/34 kolem RozkoSe u Klicové opatreni pro snizeni dopravné-hygienické
Humpolce. zatéze RozkoSe; soucasné nutnost ochrany

krajinného a kulturné-rekrea¢niho ramce.

CNU.DI.17 Pé&Si propojeni v pramyslové zoné na Vyznamny kompenzacni a integra¢ni prvek v izemi

zapadé Humpolce. zatiZzeném vyrobou a dopravou.

CNz.DI.1 Koridor Upravy 11/347 prevzaty ze ZUR | Koordinace nadmistniho feSeni; hodnotit
Kraje Vysocina. navaznosti na CNU.DI.1 a obytné Gzemi.

CNz.DI.2 Koridor homogenizace 1/34 prevzaty Nadmistni vazba I/34; koordinovat s obchvatem
ze ZUR Kraje Vysotina. RozkoSe a hygienickou ochranou sidel.

IV.E. Hodnoceni podle pilifa udrziteIného rozvoje

IV. E. 1. Hospodérsky rozvoj

Dopravni koridory maji z hlediska hospodéarského pilite prevazné pozitivni vyznam. ZlepSuji obsluhu zapadni vyrobni a
pramyslové ¢asti Humpolce, posiluji vazbu mésta na D1 a /34 a vytvareji predpoklady pro funkéni napojeni ekonomickych
aktivit na nadrazenou sit. Tim odpovidaji poloze Humpolce jako vyznamného sidelniho a hospodarského centra a vyuZzivaji
jeho dopravni potencidl.

Sougasné je viak nutné upozornit, Ze pozitivni ekonomicky Gginek nelze automaticky ztotoznit s udrZitelnosti. UAP
opakované upozorriuji na riziko jednostranného rozvoje logistiky a skladovani, vytlacovani zelené a verejnych prostranstvi
avznik sidelni kaSe v okrajovych ¢astech mésta. Z tohoto davodu je hospodarsky prinos dopravnich koridord hodnocen jako
pozitivni pouze tehdy, pokud bude spojen s regulaci rozsahu a charakteru vyrobné-logistickych ploch, s kvalitni verejnou
infrastrukturou a s minimalizaci dopravnich dopadd na obytné prostredi.

IV. E. 2. Soudrznost spoleéenstvi obyvatel

Pro socialni pilif jsou dopravni koridory priznivé zejména tam, kde odvadéji tranzitni a nakladni dopravu z obytnych &asti,
zlepSuji bezpe¢nost prajezdnich Gsekd, dopliuji chodniky, vefejnou dopravu, pési a cyklistické vazby a umoznuji preménu
dopravné zatizenych ulic na kvalitnéjsi méstska verejna prostranstvi. Zvlast vyznamny je potencial prelozek 1/34 pro jizni
¢ast Humpolce a obchvat RozkoSe, protoze tyto zasahy mohou zlepsit obytné prostiedi a bezpeénost pohybu.

Ing. Michal Kovér, Ph.D. | 37



Negativni nebo podminéné priznivy vliv maze vzniknout tam, kde novy koridor priblizuje dopravu k obytnym nebo
rekrea¢nim plocham, pripadné vytvari novou bariéru mezi sidlem a krajinou. Z tohoto davodu je dulezitd podminka
akustického posouzeni u CNU.DI.15 a obecnd podminka dodrzeni hygienickych limitd hluku pro zastavitelné plochy v
navaznosti na dalnici a silnice I.-11l. tridy. U sidel Rozkos, Vilémov, Pla¢kov, Hnévkovice, Klete¢na a Svétlice je nutné hodnotit
nejen kapacitu komunikace, ale také bezpecnost prichodu, chodniky, prechody, Sitkové usporadani a charakter uliéniho
prostoru.

IV. E. 3. Zivotni prostiedi

Environmentélni vliv dopravnich koridord je nejvice ambivalentni. Na jedné strané mohou prelozky a obsluzné
komunikace sniZit hlukovou a emisni zatéz v obytnych ¢&stech mésta a mistnich ¢asti. Na druhé strané nové koridory
obvykle znamenaiji zabor pady, fragmentaci krajiny, nové hlukové linie, zasah do krajinného razu a potencialni strety s
vodnim reZimem, zelenou infrastrukturou a USES.

Za pozitivni Ize povaZovat, Ze text UP v koridorech pripousti také zeler, prvky USES a interakéni prvky a Ze pro stavby
dopravni infrastruktury v plochach USES stanovuje pozadavek minimalizace plo3ného a prostorového stietu a negativniho
vlivu na funkénost USES. Tyto podminky je vhodné dale prevést do konkrétnich pozadavki pro projektovou pripravu:
zachovani migra¢ni a rekreaéni prostupnosti, doprovodna vegetace, krajinarské zaclenéni, retence a vsakovani srazkovych
vod, protihlukova opatreni a ndvaznost na systém cest v krajiné.

Dil¢i zaveér k dopravnim koridoram

Dopravni koridory jsou pro Humpolec nezbytné, protoze resi stavajici dopravni zavady, umoznuji obsluhu rozvojovych
ploch a reaguji na nadmistni poZadavky. Jejich celkové hodnoceni je vSak podminéné pozitivni: hospodéarsky a dopravni
pfinos musi byt vyvdZzen ochranou obytného prostredi, hlukovou ochranou, prostupnosti krajiny, vazbou na verejna
prostranstvi.

Dopravni koridory v UP Humpolec predstavuiji jeden z hlavnich nastroja reseni probléma z UAP. Reaguji na polohu mésta
pti D1 a 1/34, prajezdni zatiZeni, potfebu zlepsit obsluhu rozvojovych a vyrobnich ploch, obchvat RozkoSe a koordinaci
nadmistnich koridord ze ZUR. Z hlediska hospodarského rozvoje jsou prevazné pozitivni, protoze zlepuji dostupnost a
obsluhu Uzemi. Z hlediska soudrznosti obyvatel jsou pozitivni zejména tam, kde mohou sniZit prajezdni dopravu a hluk v
obytnych ¢astech. Z hlediska Zivotniho prostredi jsou vSak podminéné, protoZze mohou zakladat nové zabory, hlukové linie,
bariéry a strety s krajinou a USES.

Celkové je proto vhodné hodnotit dopravni koridory jako potiebné, avsak podminéné piznivé feSeni. Jejich pfinos bude
zaviset na tom, zda budou realizovany jako soucast Sirsi koncepce verejnych prostranstvi, pésich a cyklistickych vazeb,
zelené a modrozelené infrastruktury, ochrany obytného prosttedi a krajinarského zac¢lenéni, nikoli pouze jako kapacitni
dopravni stavby.

IV. E. 4. Hodnoceni hlavnich problémovych vazeb

Problémova vazba Pozitivni U¢inek navrhu Riziko / podminka
D1/134 x hospodarsky VyuZziti strategické dopravni polohy, Riziko jednostranné logistické
rozvoj obsluha vyrobnich ploch a napojeni na specializace a dalSiho tlaku na zapadni
nadrazenou sit. okraj mésta.
Prelozky /34 x obytné MoZnost sniZit prajezdni zatéz a Nové trasy mohou zatiZit jiné obytné
prostredi vytvorit podminky pro proménu nebo rekreacéni okraje; nutna
zatizenych ulic. protihlukova a krajinarska opatieni.
Obchvat Rozkose x Potencialni snizeni dopravni zatéze, Nutna ochrana vazby na hrad Orlik,
soudrznost sidla bezpe¢néjsi prachod sidlem, lepsi obytné | rekreaéni krajinu a vodni reZim okoli.
prostiedi.
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Problémové vazba

Pozitivni G€inek navrhu

Riziko / podminka

Zapadni obsluzné

komunikace x verejna

Moznost roz¢lenit velké vyrobni arealy
a zavest verejné prostory, pési vazby a

Pfi ¢isté dopravnim pojeti hrozi
posileni bariérového a logistického

prostranstvi sidelni zeler. charakteru Gzemi.
Koridory x USES a UP umozriuje v koridorech zeleri, USES, |  P¥i realizaci nutna minimalizace streta,
krajina interakéni prvky a souvisejici pési/cyklo | prachodnost, doprovodna vysadba,

vazhy.

retence a kompenzace fragmentace.

Nové komunikace x hluk

UP stanovuje podminky hygienickych

limita a u CNU.DI.15 akustické posouzeni.

Bez konkrétnich hlukovych modeld
nelze v této fazi vyloucit lokalni

negativni vlivy.

IV. E. 5. Souhrnn& hodnotici karta dopravnich koridort

vyznamné dopravni

vyrazné zlepSeni

Skupina koridoré | Hospodafsky rozvoj | Soudrznost Zivotni prostredi Celkové hodnoceni
obyvatel
Prelozky 1/34 a +2: zlepSeni +1/+2: potencial -1/+1: zabor, hluka | Pfinosné s
Upravy 1/34 nadmistni zklidnéni prajezdt a |fragmentace versus | podminkou hlukové
dostupnosti a obsluhy | zlepSeni bezpeénosti | odvedeni dopravyz | ochrany,
mésta obytnych ¢asti krajinarského
zaclenéni a vazby na
verejna prostranstvi.
Obchvat RozkoSe | +1.: stabilizace +2: potencialni -1/+1: zabor a Klicové opatreni,

krajinny z&sah versus

jehoz pfinos zavisi na

117347

regionalni dopravni
vazby

prajezdni zatéze

vazby /34 obytného prostiedi | sniZeni zatizeni sidla | trase, protihlukovych
sidla a krajinnych
opattenich.
Prelozka / Upravy | +1/+2: posileni +1: mozné snizeni -1/0: lokalni stfety s | Podminéné

krajinou a USES

pozitivni, vyZaduje
koordinaci s obytnym
prostfedim a krajinou.

Zapadni obsluzné

+2: obsluha

0/+1: pfinos jen

-1/0: riziko dalsiho

Pozitivni pro

nadrazené dopravni
funkce

bariérovost a hluk

komunikace vyrobné-logistickych | pokud snizi zatéz tlaku na krajinu a ekonomiku, ale
Gzemi obytnych ulic a zvySeni dopravy nejrizikovéjsi z
umozni pési hlediska logistického
prostupnost tlaku.

Koridory v +1/+2: vnittni +1: pozitivni pouze 0/+1: mozné Podminéné
pramyslové z6né a | obsluha produkéniho | pfi redlném verejném | doplnéni zelené, pozitivni, pokud
CNU.DI.17 Gzemi a pésim charakteru retence a interakénich | budou chapény jako

prvka verejna prostranstvi a
zelené vazby, nikoli
pouze jako
komunikace.

Upravy D1 +1/+2: zachovani 0/-1: moZzna dalsi -1: riziko hluku, Neutralni aZ

fragmentace a
technického
charakteru Gzemi

podminéné negativni;
pFinos je systémovy,
lokalné je nutna
ochrana Gzemi.
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IV.F.  Usporadani krajiny

Textova ¢ast UP stanovuje, Ze ochrana a rozvoj prirody a krajiny a ekologicka stabilita krajiny jsou zajistény zejména
podminkami a opatienimi pro USES a interakéni prvky. Negativni dopad lidské ¢innosti na krajinu ma byt omezovan
opatrenimi proti erozi, pro zadrzovani deStovych vod, ochranu pred povodnémi a dalsimi pfirodnimi katastrofami a
opatrenimi pro zmirnéni dopadu klimatické zmény v souladu s pfirodnim charakterem Gzemi.

Zadrzeni srazkovych vod ma byt podle navrhu feSeno zejména Upravou a revitalizaci drobnych vodnich toka a jejich
Gdolnich niv, vsakem na vlastnich pozemcich, pfirodé blizkymi reten¢nimi opatfenimi a jako soucast interakénich prvkd,
biokoridort a biocenter. Uzemni plan soucasné stanovuje rozvoj struktury krajiny vymezenim ploch p¥irodnich
vSeobecnych, smisenych krajinnych vSeobecnych a vodnich a vodohospodarskych vseobecnych.

UAP ORP Humpolec pro tzemi mésta Humpolec zddrazriuji zejména vodni rezim a meliorace v Hnévkovicich, Krasoriové,
Svétlicich, Plackové, Rozkosi, Klete¢né, Petrovicich a Lhotce, erozni ohroZeni, potiebu obnovy cestni sité, ochranu
krajinného razu v okoli Svétlic a Svétlického Dvora, poddolovana Gzemi a staré ekologické zatéze. Tyto skute¢nosti tvori
kontrolni ramec pro hodnoceni krajinné ¢asti UP.

Téma Vymezeni v UP / UAP Vyznam pro VWVURU
Krajinna UP ji chape jako systém USES, interakénich | Nosna ¢ast environmentalniho pilire;
infrastruktura prvkd, prostupnosti krajiny, protieroznicha | soucasné vytvari rekreani a obytnou
reten¢nich opatfeni, ochrany pred kvalitu Gzemi.
povodnémi, sidelni zelené a zelené
infrastruktury.
USES UP stabilizuje a doplfiuje nadregionalni, Zajistuje ekologickou stabilitu a

regionalni a lokalni USES a stanovuje
podminky vyuZziti pro plochy za¢lenéné do
USES.

migracni prostupnost; zasadni pro
navaznost na ZUR a sousedni UP.

Interakéni prvky

UP je stabilizuje a doplriuje jako podptrnou
sit USES, protieroznich a reten¢nich opatteni
a prvka prostupnosti krajiny.

Klicovy nastroj reakce na poZzadavky
UAP k melioracim, erozi, vodé a cestam
v krajiné.

Vodni rezim

UP pracuije s revitalizaci tokd a niv, vsakem,
retenci a vodnimi plochami; UAP poZaduji
Upravu melioraci a deregulaci toka.

Pfiméa vazba na zmirnéni zrychleného
odtoku, privalovych srazek a
ekologickou stabilitu Gzemi.

Eroze a velké

UP pozaduje déleni nadmérnych ptdnich

Dulezité pro ochranu ZPF,

stromoradi a plochy zelené v zastavéném a
zastavitelném Gzemi.

puadni bloky blokd a doplriovani interakénich prvk; UAP | hospodareni, vodni rezim a krajinny réz.
uvadéji erozni problémy zejména u Kleteéné a
Hnévkovic.
Sidelni zelen UP stabilizuje a doplriuje sidelni zele, Vazba na soudrznost obyvatel, klima

sidla, verejna prostranstvi a problém
Ubytku zelené z UAP.

IV. F. 1. Hodnoceni koncepce usporadéni krajiny

Koncepce usporadani krajiny je ve vztahu k UAP formulovana pomérné komplexné. Pozitivni je zejména to, Ze Gzemni
plan nepracuje s krajinou pouze jako s rezidualnim nezastavénym Gzemim, ale jako se strukturou vodnich tokd, niv, lesd,
zemédélskych ploch, rekreaénich vazeb, cest, USES a interakénich prvka. Tim navrh navazuje na zakladni koncepci, podle
niz je krajina Humpolce dana morfologii doli, okolni lesni a zemédélskou krajinou a vazbou sidel na vodni toky.

Za vyznamny piinos lze povazovat pozadavek chranit a rozvijet USES véetné interakénich prvka, zapojovat krajinnou
infrastrukturu do cestni sité a pobytovych mist v krajiné, délit nadmérné padni bloky, udrZovat oteviena koryta vodnich
toka a vyuZivat je pro ekosystémové sluzby. Tyto principy piimo reaguji na UAP, které poukazuji na zrychleny odtok,
meliorace, erozi, Ubytek zelené a potfebu obnovy krajinnych struktur.
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Koncepce je pozitivni i pro soudrznost obyvatel. Krajina je v navrhu chapana jako rekreaéni a pobytové zazemi mésta a
mistnich ¢asti, zejména v navaznosti na Orlik, Hadinu, Pstruzny potok, Plackovsky a Krasorovsky rybnik, vodni nadrz Sedlice
a dalsi vodni plochy. To podporuje dostupnost krajiny, identitu sidel a kazdodenni kvalitu Zivota.

Dil¢i zaveér ke koncepci krajiny

Navrh UP vytvari pro krajinny pilit udrZitelného rozvoje vhodny ramec. Silnou strankou je propojeni USES, interakénich
prvka, vodniho reZzimu, cestni sité a rekreace. Rizikem zastadva mira faktické zavaznosti a proveditelnosti opatreni v
zemédélské krajing, zejména u melioraci, deregulace tokd, eroze a déleni nadmérnych padnich blokd.

IV.G. Hodnoceni USES a interakénich prvki

IV. G. 1. Nadregionalni a regionalni USES

Uzemni plan zahrnuje v3echny t¥i biogeografické Grovné USES. Nadregionalni USES je zastoupen nadregionalnim
biokoridorem K78MB, ktery prochdzi jihozapadni ¢asti Uzemi a jihovychodnim cipem spravniho izemi mésta Humpolec.
Soucasti jeho vymezeni jsou mimo jiné RBC.712-Cerndk, Gseky NRBK.78-K61-K124 a viozena lokalni biocentra. Regionalni
USES je tvoren zejména regionalnimi biokoridory RBK.418 Cernak-Hradisté a RBK.438 Orlik-Cernak, navazujicimi na prvky
nadregionalniho USES.

Z hlediska VVURU je toto vymezeni vyznamné predeviim pro environmentalni pili¥ a pro koordinaci $irSich krajinnych
vazeb. Regionalni a nadregionalni prvky poskytuji kostru ekologické stability, na kterou maZe navazovat lokalni USES a
interakéni prvky. Soucasné vytvareji zaklad pro hodnoceni dopravnich a technickych koridor, které mohou s USES
vstupovat do stretu.

IV. G. 2. Lokalni USES

Lokalni USES je vymezen v navaznosti na regionalni a nadregionalni USES a zohledriuje metodické naroky mistni Grovné.
Uzemni plan uvadi, Ze reSené Gzemi je prostoupeno systémem mezofilnich a hydrofilnich vétvi, které tvoii biogeograficky
zaklad pro ekologickou stabilitu Uzemi. Toto Feseni je z hlediska VVURU hodnoceno pozitivng, protoze umoziuje propojit
lesni, vodni, zemédélské i sidelni ¢asti krajiny.

Podstatna je regula¢ni ¢ast, podle niz je hlavnim vyuzitim skladebnych ¢asti USES posileni nebo zachovani jejich funkénosti.
Podminéné pripustné vyuZiti je mozné pouze tehdy, pokud nenarusi prirozené podminky stanovisté a nesnizi aktualni miru
ekologické stability. Nepripustné je vyuziti podstatné omezujici aktualni nebo potencialni funkénost USES. Tyto podminky
vytvéreji dobrou z&kladni ochranu systému.

IV. G. 3. Interakéni prvky

Interakéni prvky jsou v UP pojaty jako sit doplriujici USES a zaroveri jako néstroj pro ochranu pady, zadrZovani vody,
prostupnost krajiny, podporu biodiverzity a zlepSeni krajinného rézu. Navrh uvadi, Ze budou tvoreny souborem biotopl a
opatreni posilujicich ekologickou stabilitu krajiny a jeji odolnost vaci negativnim jevam. U liniovych interakénich prvkd je
stanovena preference stavajici liniové vysadby stroma a kfovin, vyuZziti geograficky pavodnich druhd dievin nebo krajovych
odrad ovocnych drevin a moznost doplnéni pési stezky s nezpevnénou krajnici.

Toto pojeti je pro UP Humpolec zvlast vyznamné, protoze pravé interakéni prvky mohou funkéné spojit pozadavky UAP
na protierozni opatreni, retenci, obnovu cest, doprovodnou zelen, prostupnost krajiny a krajinny raz. Pozitivni je i moznost
upresnéni jejich vedeni podrobnéjsi dokumentaci, pokud bude zachovan jejich Gcel. Toto reSeni je praktické, protoZe
umozriuje reagovat na vlastnické poméry, pozemkové Upravy a projektovou pripravu.

Prvek Hodnoceni p¥inosu Riziko / podminka
Nadregionalni Stabilizuje Sirsi ekologické vazby a Nutna koordinace s dopravnimi a
USES navaznost na ZUR. technickymi koridory a se sousednimi
Uzemimi.
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Prvek

Hodnoceni p¥inosu

Riziko / podminka

Regionalni USES

Vytvaii paterni vazby mezi vyznamnymi
biocentry a biokoridory.

PFi stfetu s rozvojovymi zdméry nutné
minimalizace ploSného a prostorového
z&sahu.

Lokalni USES

Propojuje lokalni vodni, lesni,
zemédélské a sidelni struktury.

Funkénost zavisi na kvalité navaznosti,
zptsobu hospodareni a realizaci
doprovodnych opatreni.

Interakéni prvky

Nejvhodnéjsi nastroj pro protierozni,
retenc¢ni, migracni a rekreacni vazby.

Nutné konkrétni realizace, UdrZzba a
koordinace s vlastniky a hospodarenim v
krajiné.

Sidelni zelen

Propojuje zastavéné Gzemi s krajinou,
zlepSuje klima sidla a pobytovou kvalitu.

U transformacnich ploch musi byt
pozadavky propsany do Gzemnich studii a
verejnych prostranstvi.

IV. G. 4. Vodni rezim, meliorace a eroze

Vodni rezim je jednim z hlavnich témat, ve kterém se text UP a UAP navzajem vécné doplriuji. UP stanovuje obecny ramec
pro revitalizaci drobnych vodnich tok, ochranu niv, vsak a prirodé blizka retenéni opatieni. UAP vak prinaseji konkrétni
prostorové pozadavky na reSeni melioraci, zrychleného odtoku, eroze a deregulace tokd v jednotlivych ¢astech spravniho

Gzemi.

Za pozitivni Ize povaZovat, 7e obecné podminky UP umoziuiji realizaci protipovodriovych a protieroznich opatieni za
podminky, Ze nedojde k naruSeni charakteru a hodnot Uzemi a Ze protipovodriova opatieni budou v maximéalni mozné mire
¥eSena prirodé blizkym zptsobem. Toto ustanoveni je vhodné pro aplikaci pozadavka UAP, ale pro vlastni realizaci bude
zpravidla nutné navazujici projektova priprava, dohoda s vlastniky, pozemkové Gpravy nebo Uzemni studie krajiny.

Lokalita / katastr | PoZadavek z UAP Vyhodnoceni navrhu UP

Hnévkovice ZruSeni nebo Uprava meliorace v JZ, UP vytvaii ramec pro reten¢ni, protierozni a
piipadné J ¢asti; silna eroze souvisejici se |interakéni prvky. Pro hodnoceni konkrétnich
zrychlenym odtokem; obnova cestni sité | ploch je nutné ovéfit, zda jsou navrzeny
J-V. dostateéné plochy nebo koridory pro obnovu

cest a doprovodnou zelen.

Klete¢na Eroze i bez meliorace; hlavni pfi¢inou UP reaguje principem déleni nadmérnych
jsou scelené lany bez remizt a padnich blokd a interakénich prvka. Klicova
protieroznich prvka. bude skute¢na realizace remizd, mezi,

zatravnéni a stromoradi.

Krasornov ZruSeni meliorace SV od obce v nivé UP podporuje ochranu niv, revitalizaci toka
Krasornovského potoka pro zadrzeni vody | a retenci. V navazujicim hodnoceni je vhodné
nad obci pfi privalovych destich. provéfit, zda navrhové plochy a USES

dostatecné chrani nivu Krasoriovského
potoka.

Svétlice / ZruSeni meliorace v linii J-S s Gstim do UP mé& obecny ramec pro revitalizace a

Svétlicky Dvar rybnika Horni Dvorek; deregulace potoka | interakéni prvky. Zvlast dileZita je koordinace
Zatoky na hranici s Budikovem. s obci Budikov a ochrana krajinného razu
Svétlic a Svétlického Dvora.

Plackov Zruseni nebo zmen3eni meliorovanych | Retenéni a protierozni opatieni je vhodné
ploch; sou¢asné prajezdni doprava po koordinovat s prostupnosti krajiny a
[11/03418. dopravné-obytnymi vazbami v sidle.
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Lokalita / katastr | Pozadavek z UAP Vyhodnoceni navrhu UP

Rozko$ ZruSeni nebo zmenseni meliorovanych | Vodni reZzim azemédélskou krajinu je tfeba
ploch; sou¢asné dopravné-hygienické hodnotit spole¢né s dopravnim reSenim
souvislosti 1/34 a obchvatu. obchvatu a ochranou rekrea¢niho zazemi

Orliku.
Lhotka a RuSeni meliorovanych ploch v nivach UP maé chranit pozitivni strukturu Petrovic a
Petrovice potokd, obnova meandrd nebo u Lhotky posilovat protierozni ¢lenéni,

preruseni melioraci; u Petrovic pozitivni | ochranu niv a prirozeny vodni rezim.
zachovani mensi struktury hospodareni a
cestni sité.

IV. G. 5. Krajinn& opatieni a sidelni zelen

Navrh UP ma vyznamny potencial pro posileni zelené a modrozelené infrastruktury nejen ve volné krajing, ale také v
zastavéném a zastavitelném Uzemi. Stabilizace a doplnéni systému sidelni zelené, stromoradi a ploch sidelni zelené je
daleZitou reakci na zavér UAP o Ubytku zelené a vytla¢ovani verejnych prostranstvi v dasledku rozvojového tlaku na mésto.

Silnou strankou je propojeni sidelni zelené s vodnimi toky a verejnymi prostranstvimi, zejména v severnim mésté a v
tzemnich studiich US.4, US.5, US.6, US.7 a US.8. Tyto studie maji fesit modrozelenou infrastrukturu, odtrubnéni potoka,
zaclenéni vodniho toku do vefejného prostranstvi, ochranu brehd rybnikd, doplnéni biehové vysadby a propojeni obytného
Uzemi s rekreacni krajinou. Tim se posiluje jak environmentalni, tak socialni pili¥.

Z hlediska hospodéarského pilire jsou krajinné& opatreni pozitivni neprimo. ZvySuji atraktivitu mésta pro bydleni, sluzby,
rekreaci a cestovni ruch, chrani padu a vodni rezim a snizuji riziko $kod z eroze nebo privalovych srédZek. Sou¢asné mohou
podporovat méné intenzivni, ale dlouhodobé udrZitelnéjsi formy hospodareni v krajiné.

IV. G. 6. Vyhodnoceni podle pilita udrzitelného rozvoje

Pili¥ Pozitivni U¢inky Rizika / limity Hodnoceni
Pfiznivé Zivotni UP stabilizuje USES, doplriuje Obecné formulace musi byt +2/+1
prostiedi interakéni prvky, podporuje prevedeny do konkrétnich ploch,
retenci, revitalizace tokd, projektd, tzemnich studii a
protierozni opatfeni, sidelni zeleri | opatfeni v hospodarent; rizikem je
a ochranu vodnich ploch. neprovedeni opatreni.
Hospodarsky Ochrana ZPF, vody a krajiny Krajinna opatteni mohou +1
rozvoj podporuje stabilitu zemédélstvi, | omezovat nékteré extenzivni
rekreaci, cestovni ruch a zaméry; u produkeni krajiny je
atraktivitu mésta pro sluzby a nutné dohoda s hospodaricimi
bydleni. subjekty.
SoudrZnost Prostupnost krajiny, sidelni Pfinos bude zaviset na +1/+2
obyvatel zelen, vodni plochy, rekreaéni dostupnosti krajiny, realizaci cest,
vazby a kvalitni verejna Gdrzbé zelené a ochrané pred
prostranstvi posiluji kazdodenni | dopravnimi a vyrobnimi tlaky.
kvalitu Zivota a identitu sidel.

Vyvézenost pilira Krajinna infrastruktura propojuje | Nejistota u proveditelnosti v PrevéZné
ochranu prosttedi, rekreaci, vodni |zemédélské krajiné a u stietli s priznivé,
rezim, produkéni krajinu a dopravnimi a technickymi podminéné
obytnou kvalitu. koridory. realizaci.
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V. H.

Hodnoceni ploch zmén v krajiné |.

Textova ¢ast UP stanovuije, Ze krajinu Humpolce je tfeba chrénit jako strukturu danou zalesnénymi Gdolimi, vodnimi toky,
zemédélskymi plochami a systémem prvka USES, sidelni zelené a interakénich prvka. Déle poZaduje chranit prostory potok
a jejich pritokd, rozvijet paterni systémy krajinné infrastruktury v nivach tokd, provazovat krajinnou infrastrukturu s
verejnymi prostranstvimi a zapojovat ji do cestni sité a pobytovych mist v krajiné.

Z UAP ORP Humpolec jsou pro tuto fazi relevantni zejména problémy a pozadavky tykajici se Ubytku zelené a verejnych
prostranstvi, tlaku na okrajové ¢asti mésta, dopravni a hlukové zatéze D1/1/34, potieby zadrzeni vody v krajing, Uprav
melioraci, ochrany vodnich ploch a tokd, rekrea¢niho potencidlu krajiny, krajinného rézu a poZadavku vyvaZovat
hospodarsky rozvoj s ochranou krajiny a kvalitou bydleni.

Odavodnéni UP u hodnocenych ploch uvadi predevsim rekrea¢ni zazemi Humpolce u Hadiny, ochranu biehi rybnika
Hadina pred zemédélskymi vlivy, ochranu obytného prostiedi pred pielozkou 1/34, rozvoj pfirodniho rozhrani zastavby a
krajiny, rozvoj USES, prostorové oddéleni Humpolce a Rozko3e, ochranu mokiadt a rozvoj krajiny Orliku.

Plocha / Funkce a podminky dle UP | Hlavni Géel dle odGvodnéni Vazba na UAP / metodiku
studie VVURU
K.H3-02 RO - rekreace na Rozvoj rekreaéniho zazemi Reakce na potrebu
oddechovych plochéch; Humpolce a okoli rybnika rekrea¢niho zazemi,
vedeni cestni sité v krajing; Hadina; ochrana brehd Hadiny | prostupnosti krajiny, ochrany
pFirodni charakter biehd pred negativnimi vlivy vodnich ploch, sidelni zelené a
rybnika; podminéno US.7a | zemédélské &innosti. vztahu mésta ke krajiné.
planovaci smlouvou.
K.H5-01 NU - ptirodni vdeobecné; Ochrana obytného prostredi Reakce na dopravné-
podminéno US.1; koordinace |pred hlukem a pohledovym hygienickou zatéz a potrebu
s prelozkou 1/34 v koridoru pusobenim prelozky 1/34; krajinného odclonéni jizniho
CNU.DI.5; vedeni cestni sité v |rozvoj pfirodniho rozhrani okraje mésta.
krajiné. zastavby a krajiny.
K.H6-01 NU - pfirodni vSeobecné; Rozvoj struktury krajiny a Klicova vazba na Orlik,
USES LBC.33 a LBK.32; USES; prostorové oddéleni rekrea¢ni zazemi mésta,
podminéno US.8. Humpolce a RozkoSe; zamezeni | ochranu krajinného rozhrani a
srastani sidel; rekrea¢ni soudrZnost mésta a mistnich
vychodni okraj Humpolce. casti.
K.H6-02 NU - prirodni vieobecné; Rozvoj struktury krajiny a Primy environmentalni
USES LBK.35. USES; ochrana mokradd; rozvoj | pfinos pro mokiadni biotopy,
krajiny Orliku. retenci, ekologickou stabilitu a
krajinny réz Orliku.
US.7 KHadiné | Uzemni studie krajiny pro Upresnéni severovychodniho | Provéreni rekreace, brehd
K.H3-02. rekrea¢niho zazemi okolo rybnika, Pstruzného potoka,
rybnika Hadina a jezdeckého cest, cyklotrasy, mobiliare,
zavodisté. pFirodnich funkci a navaznosti
na US.8 a US.4.
US.8 K Hradu Uzemni studie krajiny pro Upresnéni vychodniho Provéreni propojeni obytné
K.H6-01. krajinného rozhrani mezi ¢asti Humpolce, Orliku,
Humpolcem a krajinou Orliku. | RozkoSe, Pstruzného potoka,
lipové aleje, naucné stezky,
verejnych prostranstvi a
modrozelené infrastruktury.

IV. H. 1. K.H3-02 - rekreaéni zazemi Hadina

Plocha K.H3-02 je vymezena jako plocha rekreace na oddechovych plochach v lokalité L.H3 Severni mésto. Jeji specifické
podminky smétuji k vedeni cestni sité v krajiné, zachovani prirodniho charakteru bfeht rybnika a podminéni rozhodovani
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zpracovanim US.7. Z hlediska VWURU jde o vyznamnou plochu na rozhrani severniho mésta, rybnika Hadina, Pstruzného
potoka, jezdeckého zavodiSté a navazujici rekreacni krajiny.

Environmentalni prinos spociva zejména v ochrané biehd rybnika Hadina, posileni ptirodniho charakteru vodni plochy a
jejiho okoli, v moZznosti doplnit bfehovou vegetaci a propojit rekreaéni vyuziti s ochranou prirodnich funkci krajiny. Plocha
mé soucasné potenciél zlepsit prostupnost severniho okraje mésta a napojit obytné ¢asti na krajinu prostrednictvim cestni
a cyklisticke sité.

Socialni prinos je vyznamny. Plocha rozSifuje kazdodenné dostupné rekreacni zazemi severniho mésta, umozriuje
pobytové vyuZiti bieh( Hadiny a maze vytvorit plynulé propojeni mezi verejnymi prostranstvimi v zastavéném Uzemi a
volnou krajinou. Hospodérsky prinos je spiSe neprimy, zaloZeny na atraktivité mésta pro bydleni, rekreaci, sluzby a cestovni
ruch. Rizikem je z&bér ZPF, véetné pud I. tfidy ochrany, a proto je treba trvat na pfirodné blizkém, nizko intenzivnim
charakteru rekrea¢niho vyuziti a minimalizaci zpevnénych ploch.

Diléi hodnoceni K.H3-02

Plocha je hodnocena jako pfinosna pro soudrznost obyvatel a environmentalni pili¥, pokud bude vyuzita jako ptirodné
rekreaéni rozhrani se zachovanim a doplnénim brehové zelené, cestni prostupnosti a ekosystémovych funkci. Podminka
US.7 je zasadni a nema byt formalni; studie musi provérit kapacitu rekreace, charakter bieht;, umisténi staveb, ochranu
vodni plochy a vztah k USES a Pstruznému potoku.

IV. H. 2. K.H5-01 - p¥irodni rozhrani jizniho mésta a prelozky 1/34

Plocha K.H5-01 je vymezena jako plocha p¥irodni vieobecna v lokalité L.H5 Jizni mésto. Je podminéna zpracovanim US.1,
koordinovana s prelozkou silnice 1/34 v koridoru CNU.DL5 a mé zajiStovat vedeni cestni sité v krajiné. Odavodnéni jeji
vymezeni spojuje s ochranou obytného prostiedi pred negativnimi vlivy nadmistni dopravni infrastruktury, zejména hlukem
a pohledovym pasobenim, a s rozvojem prirodniho rozhrani mezi zastavbou a krajinou.

Ve vztahu k pilitm udrzitelného rozvoje mé plocha vyrazny kompenzaéni a ochranny charakter. Environmentalni prinos
spociva v zaloZeni prirodniho okraje mésta, v moznosti vysadeb, retence a krajinarského zaclenéni prelozky. Socialni prinos
spoc¢iva v ochrané obytného prostredi jizniho mésta, hrbitova a navazujicich verejnych prostranstvi pred hlukem,
pohledovym ruSenim a bariérovym plsobenim dopravniho koridoru. Hospodéarsky prinos je neprimy: stabilnéjsi a kvalitnéjsi
obytné prosttedi zvySuje dlouhodobou atraktivitu Gzemi a snizuje konflikty mezi dopravou a bydlenim.

Rizikem je, Ze plocha bude v navazuijici pfipravé vnimana pouze jako zbytkové ochranné pasmo dopravni stavby. Pro
VVURU je proto vhodné formulovat pozadavek, aby US.1 a navazujici dokumentace fesily K.H5-01 jako aktivni krajinnou
infrastrukturu s cestnim propojenim, vysadbovym pasem, retenénimi funkcemi a vazbou na verejna prostranstvi, nikoli
pouze jako pasivni izolaéni zeleri.

IV. H. 3. K.H6-01 - krajinné rozhrani Humpolec - Rozkos - Orlik

Plocha K.H6-01 je vymezena jako plocha prirodni véeobecna v lokalité L.H6 Hrad. Specificky je vazana na prvky USES LBC.33
aLBK.32 a je podminéna zpracovanim US.8 K Hradu. Odtivodnéni jeji vymezeni spojuje s rozvojem struktury krajiny a USES,
prostorovym oddélenim Humpolce a RozkoSe, zamezenim srustani sidel a rozvojem prirodné rekrea¢niho vychodniho
okraje Humpolce.

Plocha mé zasadni vyznam pro syntézu environmentélniho a sociélniho pilite. Chréni nezastavéné krajinné rozhrani mezi
méstem a mistni ¢asti Rozkos, posiluje vazbu k Orliku a vytvari prostor pro pési a rekrea¢ni propojeni. Tim reaguje na obecny
poZzadavek UAP omezovat extenzivni rozvoj do okrajovych casti, chranit krajinu a soucasné posilovat rekrea¢ni zazemi
mésta.

Z hlediska hospodarského rozvoje je prinos plochy neprimy. Nezaklada vyrobni ani komeréni rozvoj, ale chrani hodnotu
krajinného a rekreac¢niho zazemi, ktera je vyznamna pro cestovni ruch, méstskou atraktivitu a dlouhodobou stabilitu sidelni
struktury. Podminkou pozitivniho hodnoceni je zachovani skute¢ného oddéleni Humpolce a RozkoSe, ochrana krajinného
razu a omezeni tvrdé rekreacni infrastruktury pouze na nezbytny rozsah.
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Diléi hodnoceni K.H6-01

Plocha je hodnocena jako vyznamné pozitivni pro environmentalni pilii a soudrznost obyvatel. Je hlavnim néstrojem
ochrany krajinného rozhrani vychodniho mésta, prevence srastani Humpolce a RozkoSe a rozvoje rekreacni vazby na Orlik.
US.8 musi zajistit, aby rekrea¢ni vybaveni neprevazilo nad funkci krajinné, ekologické a kompozi¢ni ochrany.

IV. H. 4. K.H6-02 - mokFady a krajina Orliku

Plocha K.H6-02 je vymezena jako plocha p¥irodni véeobecna s vazbou na USES LBK.35. Odavodnéni ji spojuje s rozvojem
struktury krajiny, vedenim prvka USES, ochranou mokiadd a rozvojem krajiny Orliku. V ramci hodnoceného souboru jde o
plochu s nejvyraznéjsim péimym environmentalnim G&inkem.

Pozitivni vliv na Zivotni prostredi spoé¢ivd v ochrané mokiadnich stanovist, reten¢ni schopnosti, ekologické stabilité a
podpore biodiverzity. Plocha doplfiuje krajinnou strukturu Orliku a zvySuje odolnost Gzemi vici vysychani, zrychlenému
odtoku a degradaci nivnich a vihkych poloh. Socidlni pfinos je nepfimy, zaloZzeny na zachovani pfirodné hodnotného
rekreaéniho zazemi a na zvySeni krajinné atraktivity vychodniho okraje Humpolce.

Hodnoceni je pozitivni, avsak s podminkou omezeni rekrea¢ni zatéze v citlivych mokiadnich ¢astech. Uzemi ma byt
pristupné a citelné jako soucast krajiny Orliku, ale pristupnost nesmi vést k naruSeni mokradnich biotopl. Vhodné je
uprednostnit vedeni cest po okrajich citlivych stanovist, piipadné s vyuzitim usmérriujicich prvkd navstévnosti.

Plocha Zivotni prostredi Hospodatsky rozvoj Soudrznost obyvatel Souhrnné
hodnoceni
K.H3-02 +2: ochrana brehu +1: rekreaéni +2: dostupné rekrea¢ni | Pozitivni s
Hadiny, vodni a brehova | atraktivita a sluzby; zazem| severniho mésta a | podminkou prirodné
zelen, propojeni s riziko zaboru ZPF véetné | pobytové brehy. blizkého reeni a
Pstruznym potokem. l. tridy. minimalni tvrdé
infrastruktury.
K.H5-01 +1/+2: krajinné +1: snizeni konfliktu +2: ochrana obytného Pozitivni ochranna
odclonéni preloZky 1/34, dopravy a bydleni, prostredi pred hlukem a | plocha; nutné
retence, zeler. stabilita obytného pohledovym rusenim. koordinace s
Gzemi. CNU.DI.5a US.1.
K.H6-01 +2: USES, krajinné +1: atraktivita rekreace | +2: propojeni mésta, Vyznamné
rozhrani, prevence a cestovniho ruchu u RozkoSe a Orliku, pozitivni, pokud
srastani sidel. Orliku. kazdodenni rekreace. zGistane dominantni
krajinna funkce.
K.H6-02 +2: ochrana mokradu, 0/+1: nepfimy prinos +1: p¥rodni zazemi Pozitivni, nutné
retence, USES LBK.35, pro rekreaci a Orliku, edukace a usmérnit rekreaéni
biodiverzita. krajindfskou hodnotu. rekreace bez zatiZeni citlivych
intenzifikace. mokrada.

IV. H. 5. Hodnoceni Gzemni studie US.7 K Hadiné

US.7 K Hadiné je zasadnim néstrojem, ktery méa prevést obecné vymezeni plochy K.H3-02 do konkrétniho prostorového a
funkéniho reSeni. Studie ma upresnit severovychodni rekrea¢ni zazemi Humpolce kolem rybnika Hadina a jezdeckého
zavodisté mezi ulicemi Cejovska a LuZicka. Ma vytvaret rekreaéni zazemi pro obytné &asti Humpolce, navazat na vodni
plochy a toky, doplnit cestni sit a umoznit rozvoj rekreacnich funkci pri brehu rybnika.

Pozitivni je, Ze zadani studie nefesi Uzemi pouze jako sportovné-rekreaéni plochu, ale zddrazriuje ochranu p¥irodnich
funkci krajiny, ochranu aleje na brehu rybnika, doplnéni biehové vysadby, prirodné blizky charakter bfehd rybnikd a koryt
vodnich toka, cyklotrasu, mobiliai, pobytova mista a propojeni s US.8 a US.4. Tim se studie stava hlavnim nastrojem
propojeni severniho mésta s rekreaéni krajinou a sou¢asné nastrojem ochrany vodniho prostiedi Hadiny.
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Vhodné je, aby bylo vzadani pozadovéano, aby US.7 stanovila jasnou miru pfipustné intenzity rekreacniho vyuziti.
Pobytové prvky, herni prvky, workoutova hristé, mobiliar a pripadné stavby musi byt umistény tak, aby nezhorsily prirodni
charakter brehd, reten¢ni funkci Gzemi a kvalitu vodniho prostiedi. Studie by méla vymezit klidové a aktivni ¢ésti
rekrea¢niho zazemi a rozliSit, kde je vhodné navstévnost soustredit a kde ji naopak usmérnit.

Hledisko US.7

Pozitivni Géinek

Podminka / doporuéeni VVURU

Rybnik Hadina a
brehy

Ochrana brehd, doplnéni brehové
vysadby a prirodné blizky charakter.

Vyloucit tvrdé opevnéni a nadmérné
zpevnéné plochy; vymezit klidové Useky
brehu.

Cestni a
cyklisticka sit

ZlepSeni dostupnosti rekreacniho
zézemi a propojeni obytného Gzemi s
krajinou.

Vést trasy tak, aby nefragmentovaly
citlivé brehové a nivni ¢asti.

Jezdecké
zavodisté

Zachovani stavajici funkce a moznost
sezénnich kulturnich akei.

ProvéFit dopravni a hlukové dopady akci
a resit kapacitu parkovani bez plosného
zpevnéni krajiny.

Rekreaéni
vybaveni

Zvyseni pobytové hodnoty Uzemi pro
obyvatele.

Umistovat stavby a vybaveni s ohledem
na PU.v, krajinny raz a ochranu vodni
plochy.

Navaznost na
US.4aUs.8

Vytvoreni ucelené severovychodni
rekreac¢ni a zelené osy.

Zajistit spojitost pésich cest, sidelni
zelené, Pstruzného potoka a prirodnich
funkei USES.

IV. H. 6. Hodnoceni Gzemni studie US.8 K Hradu

US.8 K Hradu mé upresnit vychodni krajinné rozhrani mésta a krajiny mezi ulicemi Cejovskéa a Okruzni. Jejim zékladnim
smyslem je vytvorit propojeni mezi obytnou ¢asti Humpolce a rekreacni krajinou kopce se zficeninou Orlik, rozvijet systém
rybnikd na Pstruzném potoce a vytvorit systém verejnych prostranstvi v trase vodniho toku od predprostoru Skolniho statku
pres mistni park s lipovou aleji az po pfirodné vyznamnou krajinu.

Studie je z hlediska udrZitelného rozvoje mimoradné dualezita, protoze fesi prostor, kde se potkavd mésto Humpolec,
Rozkos, Orlik, prelozka 1/34, p&si a turistické vazby, USES a krajinny réaz. Pozitivni je vyslovny pozadavek ochrany krajiny
tvorici proluku mezi Humpolcem a RozkoSi, podpora pésiho propojeni, vytvoreni krajinného rozhrani mezi sidly, reSeni
nauc¢né stezky, turistickych tras, ochrany lipové aleje, breh rybnikd a koryta vodniho toku jako p¥irodné blizkého prostredi.

Hlavnim rizikem je mozné oslabeni krajinné proluky a jeji proména v intenzivné vybavené rekreacni uzemi. US.8 proto
musi peclivé vyvaZit pobytové a rekreaéni vyuziti s ochranou krajinného charakteru a kompozi¢ni funkce nezastavéného
rozhrani. Z hlediska VWURU je zvIast ddleZité, aby studie nezakladala postupné srastani Humpolce a Rozko3e a aby
doprovodné stavby zistaly skute¢né podrizené piirodnimu a rekrea¢nimu charakteru Gzemi.

Hledisko US.8

Pozitivni Géinek

Podminka / doporuéeni VVURU

Proluka
Humpolec - Rozkos

Zamezeni srastani sidel a zachovani
¢itelného krajinného rozhrani.

Vymezit neprekrocitelné ¢asti
nezastavéné Kkrajiny a nepripustit
rozSirovani stavebnich funkci do proluky.

Orlik a rekreaéni
krajina

Posileni dostupnosti historické

dominanty a rekreac¢niho zadzemi mésta.

Rekreaci vést jako pési, edukativni a
prirodné pobytovou; vyhnout se intenzivni
dopravni obsluze.

Pstruzny potok a
rybniky

Rozvoj vodni a zelené osy s verejnymi

prostranstvimi a prirodé blizkymi brehy.

Zachovat pfirodni charakter koryta a
bieha, zvysit retenéni a ekosystémové
funkce.

Lipovéa alej a
Skolni statek

Ochrana kompoziénich a kulturnich
hodnot jako soucésti identity Gzemi.

Verejna prostranstvi navrhovat s
respektem k historické budové a aleji.
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Hledisko US.8 Pozitivni Gginek Podminka / doporuéeni VVURU

Koordinace s1/34 | Moznost feSit dopravni a krajinarské Dopravni Gpravy nesmf oslabit krajinné
dopady soucasné. vazby, pési propojeni a ochranu obytného
prostredi.

IV. H. 7. Syntéza US.7 a US.8 jako rekreaéniho zazemi Humpolce

Us.7 a US.8 je vhodné hodnotit spoleéné, protoze text UP je vyslovné chape jako ucelenou strukturu rekreaéniho zazemi
Humpolce. US.7 stabilizuje severovychodni rekrea¢ni vazbu na Hadinu, jezdecké zavodisté a pritoky, zatimco US.8 stabilizuje
vychodni krajinné rozhrani, Orlik, Pstruzny potok a vazbu na RozkoS. Dohromady vytvareji rekreacni a modrozeleny paés,
ktery propojuje severni mésto, vychodni obytné ¢asti, Orlik a krajinu.

Z pohledu socialniho pilite jde o jeden z nejvyznamnéjsich prinost navrhu UP. Obé studie mohou zlepsit dostupnost krajiny
pro kazdodenni rekreaci, vytvorit nové pobytové a pési vazby, posilit identitu mésta a propojit obytné ¢asti s krajinnymi a
kulturnimi hodnotami. Z pohledu environmentalniho pilite je prinos podminén tim, Ze rekreaéni vyuziti bude skute¢né
prirodné blizké, nebude zatézovat mokiady, brehy rybnikd a vodni toky a bude posilovat USES, sidelni zelen a reten¢ni
schopnost tzemi.

Z pohledu hospodarského pilife se nejednd o pfimy rozvoj vyrobnich nebo komerénich funkci, ale o rozvoj mékké
ekonomiky mésta: atraktivita pro bydleni, rekreaci, turistiku, sluzby a kulturné-rekreaéni vyuziti. Tento typ pfinosu je v
piipadé Humpolce duleZity pravé proto, Ze vyvazuje logisticky a dopravni tlak v jinych ¢astech mésta a chrani jeho krajinnou
a rekreacni hodnotu.

IV. H. 8. Vyhodnoceni vztahu k UAP

PoZadavek / problém z Reakce hodnocenych ploch a studii Dil¢i zaver
UAP
Ubytek zelené a verejnych | US.7 a US.8 rozvijeji sidelni zelen, verejna Vyznamné pozitivni reakce,
prostranstvi prostranstvi s pievahou zelené, pobytova pokud bude zelen reSena jako
mista a brehové vysadby. funkéni infrastruktura, ne pouze
jako doplnék rekreace.
Tlak na okrajové ¢asti a K.H6-01 vytvafi rozhrani mezi Humpolcem | Pozitivni reakce, zejména u
riziko sfdelni kase a Rozkosi a brani sristani sidel; K.H5-01 vychodniho a jizniho okraje
tvori okraj vici prelozce 1/34. mésta.
Dopravni a hlukova zaté? K.H5-01 chréni obytné prostredi pred Pozitivni, ale G¢inek zavisi na
1/34 all/347 prelozkou 1/34; US.7 koordinuje Uzemi s navazujici dopravni dokumentaci
11/347; US.8 s 1/34. a konkrétnim navrhu odclonéni.
Vodni rezim a retence K.H3-02, US.7 a US.8 pracuiji s rybniky, Pozitivni; doporuceno doplnit
brehy, Pstruznym potokem, pritoky a konkrétni retenéni a biehova
pFirodé blizkym charakterem koryt. opatreni.
Rekreacni a kulturné- Us.8 posiluje vazbu na Orlik, nau¢nou Vyznamné pozitivni pro
historicky potencial stezku, turistické trasy a kulturni kompozici | identitu mésta a socialni pilir.

Skolniho statku a aleje.

Vyvézeni hospodarskeho Hodnocené plochy nepodporuji extenzivni | Pozitivni protivaha k vyrobné-
rozvoje s ochranou krajiny | logisticky rust, ale posiluji rekreacni a logistickému a dopravnimu tlaku.
krajinnou hodnotu mésta.
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IV. H. 9. Souhrnné hodnotici karta

Hodnoceny celek | Silné stranky Rizika Doporuéeni pro VWVURU /

aplikaci UP

K.H3-02 + US.7 Rekreac¢ni zazemi Hadiny, Z&bor ZPF, mozna Trvat na prirodné blizkém
ochrana breha, cestni nadmérna rekreacni reSeni breh(, etapizaci
prostupnost, propojeni s US.4 |intenzita, riziko tvrdych vybaveni, minimalizaci
aUs.s. Uprav breht a parkovani. | zpevnéni a ochrané vodniho

prostredi.

K.H5-01 + US.1 Ptirodni rozhrani jizniho Riziko zredukovani na Resit jako aktivni krajinnou
mésta, odclonéni preloZky 1/34, | technickou izolacni zelen infrastrukturu s cestami,
ochrana obytného prostredi. | bez pobytové a krajinafské | retenci, vysadbami a

hodnoty. navaznosti na verejna
prostranstvi.

K.H6-01 + US.8 Ochranarozhrani Humpolec - | Riziko intenzifikace Zachovat primarni krajinnou
Rozkos, vazba na Orlik, USES, | rekreace a postupného funkci; vybaveni umistovat
rekrea¢ni propojeni, ochrana | oslabovani nezastavéné pouze lokalné a podrizené.
krajinné proluky. proluky.

K.H6-02 Ochrana mok¥adt, USES Citlivost narekreacni tlak | Usmeérnit pristupnost,
LBK.35, retence, biodiverzita, |a mozné ruSeni mokradnich | chranit klidové ¢asti a vyuzit
krajina Orliku. biotopa. naucnou interpretaci bez

fyzického zatizeni biotopd.
IV. H. 10. Diléi zaveér

Hodnocené plochy K.H3-02, K.H5-01, K.H6-01 a K.H6-02 predstavuiji daleZité nastroje, jimiz Gzemni plan posiluje krajinné,
rekreacni a ochranné funkce na okrajich mésta Humpolec. Jejich spole¢nym prinosem je, Ze nepodporuji dalsi extenzivni
zastavovani krajiny, ale vytvareji prirodni a rekreacni rozhrani mezi méstem, dopravni infrastrukturou, vodnimi plochami,
Orlikem a mistni ¢asti Rozkos.

K.H3-02 a US.7 jsou vyznamné zejména pro rekreacni zazemi Hadiny a severovychodniho mésta. K.H5-01 ma ochrannou
funkci vaci prelozce 1/34 a je daleZita pro obytné prostiedi jizniho mésta. K.H6-01 a US.8 jsou kli¢ové pro vychodni krajinné
rozhrani, propojeni na Orlik a prevenci srastani Humpolce a RozkoSe. K.H6-02 ma predevsim environmentalni vyznam diky
ochrané mokradu a krajiny Orliku.

Celkové hodnoceni je prevazné pozitivni. Pozitivni G¢inky jsou vSak podminény tim, Ze navazujici Uzemni studie a
projektova priprava zachovaiji prirodné blizky charakter Gzemi, omezi tvrdé rekreaéni a dopravni zasahy, budou respektovat
USES, vodni rezim a birehové porosty a soucasné zajisti kvalitni p&si, cyklistické a pobytové vazby pro obyvatele mésta.

IV.1.  Hodnoceni ploch zmén v krajiné II.

Textova ¢ast UP radi plochy K.J1-03, K.J3-07, K.J3-08, K.R2-02 a K.Z4-05 mezi plochy zmén v krajiné a sougasné stanovuije,
Ze tyto plochy jsou podminény uzavienim planovaci smlouvy. U K.R2-02 je vyslovné uveden Ucel sportovniho hristé
pirodniho charakteru. UP tak u téchto ploch nevymezuje béiné rozvojové plochy sidelni expanze, ale plochy pro
koordinované feSené zazemi rekreace a sportu v krajiné.

Odavodnéni UP uvadi, Ze plochy rekreace na oddechovych plochach maji slouZit zejména rozvoji rekrea¢niho zazemi
Hnévkovic, Klete¢né, Svétlic a Svétlického Dvora a Lhotky. U K.J1-03 je zdGraznén rozvoj sportovniho zdzemi sidla a podpora
mistni tradice dobrovolnych hasi¢a. U K.J3-07 a K.J3-08 je dliraz na rekreac¢ni zazemi Klete¢né a ochranu obytné zastavby
pied hlukem a praSnosti ze zemédélské ¢innosti. U K.R2-02 je uvedeno rekrea¢ni zazemi Svétlic a Svétlického Dvora a u
K.Z4-05 rekrea¢ni zazemi Lhotky ve vazbé na rybnik.

Z UAP jsou pro tuto fazi vyznamné zejména pozadavky na protierozni ¢lenéni rozsahlych zemédélskych ploch, dopliiovani
remizd, nelesni zelen&, stromoradi a opatieni pro zadrzeni vody v krajiné. UAP soucasné upozoriuji na potiebu chréanit
krajinny réz Svétlic a Svétlického Dvora, fesit zrychleny odtok a meliorace v nékterych mistnich ¢astech, posilovat rekreaéni
potencidl krajiny a chranit obytné prostiedi venkovskych sidel.
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Plocha | Lokalita/sidlo | Funkce Rozsah dle Hlavni téel dle Primarni vazba na pilife

odavodnéni odavodnéni

KJ1-03 | LJ1 RO - rekreace 0,681 ha Rekreac¢ni zazemi SoudrzZnost obyvatel,
Hnévkovice na oddechovych | prevzatd; tfida Hnévkovic; sportovni | rekreace, mistni identita;

plochéach ochrany ZPF 1., lll. | zazemi sidla; podpora | vedlejsi vazba na krajinné
tradice dobrovolnych | rozhrani.
hasicu.

K.J3-07 | L.J3Klete¢na RO - rekreace 0,900 hanova + | Rekreac¢ni zazemi SoudrZnost obyvatel,
na oddechovych |0,426 ha Klete¢neé; ochrana ochrana obytného
plochéach prevzata; tfida | obytné zastavby pred | prostiedi, rekreace; riziko

ochrany ZPF 1., lIl. | zemé&délskymi vlivy; z&boru ZPF . tridy.
vhodné morfologické
poméry pro sport.

K.J3-08 | L.J3Klete¢na RO - rekreace 1,223 ha nov4; Rekreaéni zazemi Doplrikova rekreace a
na oddechovych |tfida ochrany ZPF |Klete¢né; ochrana ochranné rozhrani; nutné
plochéach [, IV, V. obytné zastavby pred | omezit zasah do

hlukem a prasnosti nejkvalitnéjSich pad.
zemédélské ¢innosti.

K.R2-02 | L.R2 Udoli RO - rekreace 0,058 hanova+ | Rekrea¢nizazemi Mistni sport,
Rapotického na oddechovych |0,977 ha Svétlic a Svétlického soudrznost, krajinny réz
potoka / Svétlice | plochéch prevzata; trida Dvora; sportovni hristé | Svétlic; vysoka citlivost

ochrany ZPF I. prirodniho charakteru; | kvali ZPF I, t¥idy.
ochrana obytné
zastavby.

K.Z4-05 | L.Z4 Lhotka RO - rekreace 0,317 ha nova; Rekreac¢ni zazemi Rekreace u vodni
na oddechovych |tfida ochrany ZPF | Lhotky a okoli rybnika; | plochy, mistni
plochéach I, ochrana obytné soudrZnost, ochranné

zastavby pred rozhrani vici zemédélské
zemédélskymi vlivy. krajiné.

IV. I. 1. K.J1-03 - rekreaéni a sportovni zazemi Hnévkovic

Plocha K.J1-03 je vymezena jako plocha rekreace na oddechovych plochéch v lokalité Hnévkovice. Oduvodnéni ji spojuje
s rozvojem rekreaéniho zazemi Hnévkovic, se sportovnim zdzemim sidla a s podporou mistni tradice dobrovolnych hasicu.
Plocha je prevzatd a podminénd planovaci smlouvou, coZ je pro hodnoceni dllezZité, protoze umozriuje koordinovat jeji
vyuziti s verejnou infrastrukturou a mistnimi potrebami.

Z hlediska soudrZnosti spolecenstvi obyvatel ma plocha pozitivni vyznam. V malém sidle pfedstavuje sportovni a spolkové
zdzemi jeden z konkrétnich nastroja posileni mistni identity a vefejného Zivota. Podpora dobrovolnych hasi¢d méa kromé
rekreacni a sportovni funkce také spolecensky a bezpec¢nostni vyznam. Plocha proto prispiva k udrZeni obytné atraktivity
Hnévkovic a k posileni mistniho komunitniho zazemi.

Environmentélni hodnoceni je podminéné pozitivni az neutralni. Plocha nezaklada intenzivni zastavéni, ale zasahuje do
ZPF véetné I. tfidy ochrany. Proto je vhodné, aby vyuZiti zastalo prirodniho a propustného charakteru, s minimem
zpevnénych povrcha, s doplnénim stromové a kefové zelené a s vazbou na pozadavky UAP tykajici se retence, protieroznich
opatreni a obnovy cestni sité v Hnévkovicich. Plocha by neméla byt vyuZita zpisobem, ktery by zvySoval dopravni zatéZ
nebo oslaboval krajinné okraje sidla.

Dil¢i hodnoceni K.J1-03

Plocha je pro socidlni pilif ptinosna, protoZe stabilizuje sportovni a spolkové zazemi Hnévkovic. Pozitivni hodnoceni je
podminéno nizko intenzivnim prirodnim charakterem vyuziti, ochranou ZPF, doplnénim zelené a koordinaci pres planovaci
smlouvu.
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IV. 1. 2. K.J3-07 aK.J3-08 - rekreaéni zazemi Kleteéné

Plochy K.J3-07 a K.J3-08 jsou vymezeny jako plochy rekreace na oddechovych plochéch v lokalité Klete¢na. Odavodnéni
je spojuje s rozvojem rekreaéniho zdzemi sidla, ochranou obytné zastavby pred negativnimi vlivy zemédélské cinnosti,
zejména hlukem a pradnosti, a u K.J3-07 také s vhodnymi morfologickymi poméry pro rozvoj sportu. Klete¢na je v textu UP
charakterizovana jako venkovskeé sidlo v tdoli Jankovského potoka, s ptikrymi svahy, zalesnénymi vrcholy a volno¢asovym
rekreac¢nim arealem v krajiné.

Z hlediska socialniho pilire je vymezeni ploch pozitivni. Plochy vytvareji zdzemi pro kaZzdodenni rekreaci a lokalni sport,
mohou posilit vztah obyvatel ke krajiné a mohou zmirnit kontakt obytné zéstavby s intenzivné zemédélsky vyuZivanymi
pozemky. Tento Gcinek je daleZity zejména proto, ze UAP pro Klete¢nou upozoriiuji na erozi i bez melioraci, souvisejici se
scelenim zemédélskych land a nedostatkem remizd a protieroznich prvka.

Environmentdlni hodnoceni je vyvazené. Pozitivni je moznost vytvorit vegetaéné ¢lenéné rekreacni a ochranné rozhrani,
které mize soucasné omezit praSnost, zvysit diverzitu krajinného okraje a podporit vsakovani vody. Rizikem je v3ak celkovy
rozsah ploch a zasah do ZPF, véetné pad I. t¥idy ochrany. U K.J3-07 i K.J3-08 je proto nutné klast diraz na nezpevnéné
povrchy, zatravnéni, stromové a kefové lemy, minimalizaci stavebnich objektd a propojeni s SirSimi protieroznimi
opatfenimi v zemédélské krajiné.

Hospodarsky pilif je dotéen nepiimo. Plochy nevedou k rozvoji vyrobnich nebo komerénich aktivit, ale zvy3Suji atraktivitu
Klete¢né pro bydleni a rekreaci, a tim podporuji stabilitu sidla. Sou¢asné mohou pomaoci snizZit konflikt mezi obytnou funkci
a zemédélskym hospodarenim. Pfi vhodném feSeni nejde o oslabeni hospodarského vyuziti krajiny, ale o jeho doplnéni o
ochrannou a rekreacni funkci.

Diléi hodnoceni K.J3-07 a K.J3-08

Plochy jsou prinosné pro rekreacni a ochranné zazemi Klete¢né. Jejich hodnoceni je vSak citlivé kvali zaboru kvalitni
zemédélské pady. VVURU by mélo zdGraznit pozadavek prirodné rekrea¢niho vyuZiti, krajinarského ¢lenéni a provazani s
protieroznimi a reten¢nimi opatienimi v okolnich zemédélskych blocich.

IV. I. 3. K.R2-02 - sportovni h¥iSté pfirodniho charakteru ve Svétlicich

Plocha K.R2-02 je vymezena jako rekreace na oddechovych plochach v lokalité Udoli Rapotického potoka. Text UP u ni
vyslovné uvadi sportovni hristé prirodniho charakteru a podminéni planovaci smlouvou. Odivodnéni vymezeni spojuje
plochu s rozvojem rekrea¢niho zazemi Svétlic a Svétlického Dvora a s ochranou obytné zastavby pred negativnimi vlivy
zemédélské ¢innosti.

Z hlediska soudrznosti obyvatel je plocha vyznamné pozitivni. Svétlice a Svétlicky Dvir jsou venkovska sidla, u nichz
dostupné sportovni a rekreacni zazemi posiluje mistni identitu a kazdodenni kvalitu Zivota. Pfirodni charakter histé je
vhodnéjsi nez technicistni nebo intenzivné zastavéna forma sportovisté, protoZe |épe odpovida venkovskému charakteru
sidla a krajiné Rapotického potoka.

Environmentélné je plocha citliva predevsim proto, Ze podle odavodnéni zasahuje do ZPF I. tfidy ochrany a nachézi se v
Gzemi, kde UAP zdaraziuji ochranu krajinného razu Svétlic a Svétlického Dvora. Proto musi byt plochu nutné chapat jako
sportovni a pobytovou louku s prirodnim charakterem, doplnénou zeleni a retenénimi prvky, nikoli jako standardni
intenzivni sportovni areal s rozsahlymi zpevnénymi plochami, osvétlenim, parkovanim nebo oplocenim, které by rusilo
krajinny réz.

Hospodarsky dopad je nepfimy a prevazné pozitivni. Plocha zvySuje atraktivitu sidla a maze podporit nenarocné rekreacni
vyuZiti krajiny. Soucasné vSak nesmi oslabit zemédélskou funkci okolni krajiny ani vytvaret novou dopravni zatéz. Planovaci
smlouva by méla zajistit predevsim dopravni obsluhu, parkovani v minimalnim a krajinarsky za¢lenéném rozsahu, nakladani
s deStovou vodou a vysadby.
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IV. . 4. K.Z4-05 - rekreaéni zazemi Lhotky u rybnika

Plocha K.Z4-05 je vymezena jako rekreace na oddechovych plochéch v lokalité Lhotka. Odavodnéni ji spojuje s rozvojem
rekrea¢niho zdzemi Lhotky a okoli rybnika a s ochranou obytné zastavby pred hlukem a prasnosti ze zemédélské ¢innosti.
Plocha je rozsahem mensi neZ ostatni hodnocené plochy a podle oddvodnéni se tyka ZPF Il1. tiidy ochrany.

Socialni prinos plochy je zretelny. Lhotka nem& samostatné rozsahlé vybaveni, a proto lokaIni rekreacni zazemi ve vazbé
na rybnik maze vyznamné podporit kazdodenni pobyt obyvatel v krajiné, mistni identitu a obytnou atraktivitu sidla. Vazba
na vodni plochu je souéasné prileZitosti pro kultivované pobytové misto, které nebude vyZzadovat intenzivni stavebni zasahy.

Environmentélni hodnoceni je podminéné pozitivni. Plocha maZe vytvorit ochranné travnaté a vegetacni rozhrani mezi
zastavbou, rybnikem a zemédeélskou krajinou. Musi v3ak respektovat brehové prostredi, hydrologické funkce rybnika a
pozadavky UAP na ochranu niv, omezeni melioraci a podporu prirozeného vodniho rezimu v navaznosti na Lhotku a
Petrovice. Vhodné je preferovat travnaté, stromoradim nebo skupinami dfevin ¢lenéné pobytové plochy bez rozsahlého

zpevnéni.

IV. I. 5. Porovnani Géinku na pilife udrZitelného rozvoje

podpora obytné a
rekrea¢ni atraktivity
Lhotky.

rekreaéni zazemi u
rybnika.

ochranného a reten¢niho
rozhrani, nizsi tfida
ochrany ZPF nez u
ostatnich ploch.

Plocha Hospodaksky rozvoj Soudrznost obyvatel Zivotni prostredi Celkové hodnoceni

K.J1-03 0 az +1: nepfiméa +2: sportovni a hasi¢ské | 0 az +1: nizko intenzivni | P¥inosna plocha, pokud
podpora atraktivity sidla | zazemi jako lokalni vyuzitf; riziko ZPF I. tfidy. |zastane prirodné
a spolkové infrastruktury. | komunitni prvek. rekreacni a propustnd.

K.J3-07 0 aZ +1: stabilizace +1 aZz +2: sportovni a 0aZz+1/-1: ochranné Pfinos s podminkou
obytné rekreacni rekreacni zazemi sidla. rozhrani, ale vyznamny | dasledného krajinarského
atraktivity Kletecné. zasah do ZPF . tridy. a protierozniho reSeni.

K.J3-08 0 az +1: doplnéni +1: rozvoj mistni 0: pozitivni pri Podminéné prinosna
rekreacniho potencialu | rekreace a ochrana pred |vegetacnim ¢lenéni, riziko | plocha pro rekreacni a
sidla. zemédélskymi vlivy. pfi nadmérném zpevnéni | ochranné rozhrani.

a zaboru ZPF.

K.R2-02 | 0az+1:zvyseni +2: mistni sport a 0az+1/-1:krajinnyraz | Vyznamné pfinosna pro
atraktivity Svétlic, mozné | rekreace, vyznam pro a ZPF I. t¥idy vyzaduji komunitu, ale citliva z
doplnéni cestovniho verejny Zivot sidla. velmi citlivé feSeni. hlediska krajiny a ZPF.
ruchu malého méfitka.

K.Z4-05 0 az +1: nepfiméa +1 az +2: lokalni +1: moznost Pfinosnd drobné plocha,

vhodna pfi ochrané
brehového prostredi.

IV. 1. 6. Vztah k pozadavkam UAP

UAP

) PoZadavek / problém z

Relevantni plochy

Vyhodnoceni reakce UP

Posileni rekrea¢niho
zazemi mistnich ¢asti

K.J1-03, K.J3-07, K.J3-
08, K.R2-02, K.Z4-05

UP reaguije pozitivné. Vymezuje mensi rekrea¢ni a
sportovni plochy v mistnich ¢astech, které mohou zlepsit
kazdodenni kvalitu Zivota a mistni soudrznost.

Ochrana obytného
prostiedi pred
zemédélskymi vlivy

K.J3-07, K.J3-08, K.R2-
02, K.Z4-05

UP vyuziva rekrea¢ni plochy také jako mékké ochranné
rozhrani mezi obytnou zastavbou a zemédélskou
krajinou.
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PoZadavek / problém z Relevantni plochy Vyhodnoceni reakce UP
UAP
Eroze a scelené K.J3-07, K.J3-08 Reakce je ¢aste¢nd. Plochy mohou prispét k ¢lenéni
zemédélské lany v Klete¢neé okraje sidla, ale samotny problém eroze vyZaduje Sirsi
protierozni a reten¢ni opatfeni mimo hranice téchto
ploch.
Krajinny raz Svétlic a K.R2-02 Plocha muZe byt pozitivni pouze pti prirodnim
Svétlického Dvora charakteru sportovisté, nizké mire zpevnéni, omezeni
technickych prvka a krajinarském zaclenéni.
Vodni rezim, rybniky a K.Z4-05, ¢astecné Pozitivni potencial spociva v ochrané breh, retencnim
nivy K.R2-02 zatravnéni a vysadbach. Je nutné vyloudit tvrdé Gpravy a
nevhodné odvodnéni.
Ochrana ZPF vSechny hodnocené Nejvyznamnéjsi riziko. Zabory kvalitni pady lze
plochy, zvlasté K.J3-07, |akceptovat pouze pfi nizko intenzivnim vyuziti,
K.J3-08, K.R2-02 minimalnim zpevnéni a prokazatelném verejném
rekreaé¢nim p¥nosu.

IV. l. 7. Syntéza spoleéného vyznamu ploch

Hodnocené plochy zmén v krajiné tvori soubor drobnych rekreacnich a sportovnich ploch v mistnich ¢astech. Jejich
spole¢nym vyznamem je, Ze prendSeji ¢ast pozitivnich G¢ink( urbanistické a krajinné koncepce mimo vlastni mésto
Humpolec a posiluji obyvatelnost venkovskych sidel. Z hlediska sociélniho pilire je to dileZité, protoZe mistni ¢asti nemaji
stejnou koncentraci obc¢anského vybaveni jako mésto, a proto i mensi rekreacni nebo spolkové zazemi maze mit vysoky
vyznam pro soudrznost obyvatel.

Z hlediska environmentéalniho pilite je pozitivni, Ze plochy nejsou uréeny pro rozsahlou vystavbu, ale pro pfirodné
rekreacni vyuziti. Mohou slouzit jako prechodové pasy mezi obytnou zastavbou a zemédélskou krajinou, mohou snizit
prasnost a erozi v okrajich sidel a mohou doplnit sidelni a krajinnou zelen. Tento prinos v8ak neni automaticky. Vznikne
pouze tehdy, pokud budou plochy FeSeny jako travnaté, stromové a kefové ¢lenéné, propustné a krajinaisky zapojené
prostory s minimem staveb a zpevnénych povrchd.

Z hlediska hospodarského pilite se jedna o nepfimy p¥inos. Plochy neprinaseji pracovni mista ani nové ekonomické arealy,
ale zvysuji kvalitu obytného a rekrea¢niho prostiedi a tim podporuji dlouhodobou stabilitu sidel. Sou¢asné mohou snizit
konflikt mezi zemédélskym hospodarenim a obytnou funkci. Proto je vhodné je hodnotit jako doplnék hospodarsky
vyuZivaneé krajiny, nikoli jako jeji jednostranné vytlaceni.

IV. 1. 8. Diléi zavér

Plochy K.J1-03, K.J3-07, K.J3-08, K.R2-02 a K.Z4-05 jsou z hlediska VVURU hodnoceny pievazné pozitivné, protoze posiluji
kazdodenni rekrea¢ni a sportovni zazemi mistnich ¢asti Hnévkovice, Klete¢nd, Svétlice / Svétlicky Dvar a Lhotka. Jejich
nejvyznamnéjsi prinos spociva v socidlnim pilifi, tedy v podpofe mistni identity, spolkového Zivota, dostupné rekreace a
kvality obytného prostredi.

Environmentélni pfinos je podminény. Plochy mohou pozitivné plsobit jako mékké prechody mezi zastavbou a
zemédélskou krajinou, jako travnaté a vegetacni plochy zvySujici reten¢ni a mikroklimatickou funkci okraja sidel a jako prvek
snizujici praSnost a prostorovy stret obytné zastavby se zemédélskym vyuZitim. Negativnim nebo rizikovym aspektem je
zejména zabor zemédélské pady, v nékterych pripadechi . tfidy ochrany. Proto musi byt dalsi vyuZiti téchto ploch dasledné
nizko intenzivni, verejné prinosné, propustné a krajinarsky zaclenéné.

Hospodarsky pili je dotéen nepfimo. Plochy nepodporuiji vyrobni ani logisticky rozvoj, ale prispivaji k dlouhodobé stabilité
sidel a kvalité Zivota, coZ je vyznamna protivaha k hlavnim hospodarskym tlakiim v Gzemi Humpolce. V celkové syntéze
VVURU je proto vhodné tyto plochy uvést jako pozitivni dopinék koncepce krajiny a sidelni struktury, nikoli jako vyznamny
zdroj zatéze, za predpokladu respektovani uvedenych podminek.
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V. J.

Hodnoceni regulaénich ramct Gzemniho planu

Textova ¢ast UP ¢leni podminky na dvé zékladni vrstvy: podminky struktury, tedy podminky ploch s rozdilnym zptsobem
vyuziti, a podminky prostorového usporadani podle lokalit. Obecné podminky stanovuji, Ze ve vech plochéch jsou pFipustné
nezbytné dopravni a technické infrastruktury, verejné prostranstvi, cestni sit v krajiné, pési a cyklistické trasy, sidelni a
krajinna zelen, USES a interakéni prvky. Soucasné stanovuji podminky pro protierozni a protipovodriova opatieni, pro
hygienickeé limity u zastavitelnych ploch v ndvaznosti na dopravni infrastrukturu, pro oploceni v nezastavéném Uzemi a pro
ochranu vysoce chranénych pad I. a ll. tridy.

Odavodnéni uvadi, Ze podminky vyuZiti ploch jsou nastaveny jako pruzny ramec, ktery m& umoznit rozvoj Uzemi, avsak v
nutnych detailech jej korigovat podminéné pripustnym vyuzitim, mistnimi specifiky a ochranou hodnot. Tento pristup je
pro VWURU duleZity: regulativy nejsou hodnoceny pouze podle rozsahu piipustnych funkci, ale podle toho, zda dokézou
udrzet rovnovahu mezi rozvojem, kvalitou obytného prostfedi a ochranou krajiny.

Z UAP jsou pro tuto fazi rozhodujici zejména témata: role Humpolce jako centra ob¢anské vybavenosti a hospodarského
potencialu, riziko jednostranného logistického rozvoje, hlukova a dopravni zatéZ D1/1/34, Ubytek zelené a verejnych
prostranstvi, potfeba soustfedit rozvoj zpét do centra, ochrana krajinného razu, zadrzeni vody v krajiné, eroze, meliorace,
staré ekologické zatéze a ochrana mistnich ¢asti pted nevhodnym riistem nebo zhorSenim obytného prostiedi.

Regulaéni téma

Obsah regulace v UP

Vliv na pilire
udrzitelného rozvoje

Hodnoceni VVURU

Pripustnost zelené,
verejnych prostranstvi,
cest a USES ve viech
plochéach

Ve vSech plochach jsou
pfipustény zatravnéné a parkoveé
upravené plochy, vysadby, vodni
plochy a toky, verejna
prostranstvi, cestni sit, pési a
cyklistické trasy, sidelni a krajinna
zeleri, USES a interakéni prvky.

Posiluje Zivotni prostredi
a soudrznost obyvatel;
nepfimo podporuje
rekreaci a atraktivitu Gzemi.

+2: vyznamné pozitivni
obecn& podminka, protoze
umoznuje dopliovat
zelenou a modrou
infrastrukturu napric¢
funkénim ¢lenénim.

Protipovodriova a
protierozni opatreni

Jsou podminéné pripustnéa za
podminky nenaruseni charakteru a
hodnot Uzemi a s pozadavkem na
pFirodé blizké reseni
protipovodriovych opatieni.

Reaguje na UAP:
zrychleny odtok, meliorace,
eroze a potieba retence.

+2: regulace vytvari
prévni ramec pro opatreni,
ktera jsou pro krajinu
Humpolce kli¢ova.

Hluk u dopravné
zatizenych ploch

Realizace zastavitelnych ploch v
navaznosti na dalnici a silnice I.-11I.
tridy je podminéna dodrzenim
hygienickych limitd hluku.

Chrani verejné zdravi a
obytné prostredi, zejména
p¥i D1/1/34 a v sidlech
zatizenych prajezdni
dopravou.

+1 az +2: pozitivni
podminka, vhodné je ji
dasledné uplatriovat u
citlivych funkci.

Oploceni v
nezastavéném Gzemf

Oploceni je podminéno ucelnosti
pro zemédélstvi nebo lesnictvi
nebo vazbou na rekreaéni vyuziti v
RO; nesmi byt extenzi zastavéného
Gzemi.

Chréani prostupnost
krajiny a omezuje
privatizaci krajinného
prostoru.

+1: pozitivni, zvlasté ve
vazbé na rekreaéni a
krajinné zdzemi mistnich
casti.

Ochrana ZPF 1. all.
tridy

Stavby a opatreni v
nezastavéném Gzemi jsou
pFipustné pouze mimo vysoce
chranéné pady I. a ll. tridy, nebo
pfi prokazani prevazujiciho
verejného zajmu.

Chrani produkéni a
environmentalni funkce
pudy; omezuje extenzivni
zasahy do nejkvalitnéjSich
pud.

+2: vyznamna podminka
pro vyvaZeni rekreacnich a
krajinnych ploch se zgjmem
ochrany ZPF.

Prostorové
usporadani lokalit

Podminky prostorového
usporadani resi zastavitelnost,
vysky, usporadani prostranstvi,
zastavby a pfirodnich prvka,

Umozriuje diferencované
chranit méstsky, venkovsky,
vyrobni i krajinny charakter
lokalit.

+1 az +2: silny nastroj,
jeho G¢innost zavisi na
dodrzeni specifickych
podminek u jednotlivych
lokalit.
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Regulaéni téma Obsah regulace v UP Vliv na pilire Hodnoceni VWURU
udrZitelného rozvoje

véetné navaznosti na sousedni
plochy.

IV. ). 1. Hodnoceni hlavnich typa ploch s rozdilnym zpasobem vyuZiti

NiZze uvedené hodnoceni neposuzuje jednotlivé plochy podle vyméry, ale podle regula¢ni funkce daného typu plochy.
Cilem je ur¢it, zda stanovené hlavni, pripustné, podminéné pripustné a nepripustné vyuZiti odpovida zjisténym problémuam
a potencialim Uzemi Humpolce.

Typ plochy Kli¢ovy regulaéni obsah P¥inos pro udrzitelny rozvoj | Riziko / podminka uplatnéni

SU - smiSené Bydleni a souvisejici funkce; Podporuje polyfunkéni Nutné disledné posuzovat
obytné podminéné nerusici podnikani, | mésto a mistni ¢asti; nerusici charakter provozi a
vSeobecné vybavenost a komerce do 1000 | umozriuje drobné sluzby a dopravni dopady, zejménayv

m2; nepripustné vlivy snizujici podnikéni bez vyclenéni kontaktu s HU, D1/134 a
kvalitu bydleni a pohodu bydleni | monofunkénich zén. prajezdnimi komunikacemi.
provozem a dopravni zatézi.

HU - smiSené Produkce, vyroba, skladovani, Vytvar hospodarsky ramec Riziko dalSiho logistického
vyrobni zemédélstvi, véda, vyzkum, pro rozvoj mésta a vyuziti tlaku, dopravnich naroka a
vieobecné administrativa, doprava, polohy u D1/134; specifické vizuélniho pasobeni hal; nutné

technickd infrastruktura a omezen| logistiky pomaha vézat na dopravni napojeni,
vybavenost; logistika a koncentrovat zatéz do zelen, hluk a podminky
skladovani jen v lokalitdich H1-H7 |vhodnéjSich poloh. Uzemnich studif.

a D2; bydleni pouze jako zvlastni
podminéné vyufZiti.

RU - rekreace Stabilizuje chatové a Chrani rekreacni charakter a | Pozitivni regulace je Gc¢inna

vSeobecna zahradkové osady; omezuje omezuje preménu jen pri dasledné kontrole
novou obytnou vystavbu a nové | zahradkovych a chatovych stavebnich Gprav a dopravnich
stavby rodinné rekreace, enklav na obytnou naroka.
pripousti pouze nahrazovani suburbanizaci.
stavajicich staveb za prisnych
podminek.

RO - rekreace Rekreace pfirodniho Vyznamné podporuje Nutné udrZet nizko intenzivni
na oddechovych | charakteru, rekreaéni louky, soudrznost mistnich ¢asti, ptirodni charakter; zabory ZPF a
plochach prirodni sportovisté, parky, sady, | kazdodenni rekreaci a oploceni musi byt prisné

zahrady; ob¢anska vybavenost | prechod mezi sidlem a omezeny.
jen privazbé na verejna krajinou.

prostranstvi a bez naruseni
hodnot Gzemi.

MU - smiSené Produkéni a prirodé blizké Umozriuje pokracovani Vhodné doplnit redlnymi
krajinné vyuzivani krajiny; podminéné zemédélského a lesnického protieroznimi a reten¢nimi
vSeobecné drobna architektura, do¢asné hospodareni pri zachovani prvky; samotna regulace neresi

oploceni a skladovani souvisejici | krajinnych hodnot. erozni stav bez navazujicich
se zemédélstvim nebo opatreni.
lesnictvim.

NU - pfirodni Prirodni plochy, USES, Zakladni pilit ochrany Podminky je nutné

vSeobecné vyznamneé krajinné prvky a piirodni infrastruktury, koordinovat s dopravnimi a
pfirodné hodnotna Gzemi; prostupnosti a ekologické technickymi koridory, aby
nepripustné zmény snizujici stability. nebyla oslabena funkénost
ekologickou stabilitu USES. USES.
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Typ plochy

Kli¢ovy regulaéni obsah

P¥inos pro udrzitelny rozvoj

Riziko / podminka uplatnéni

za ochrany vodniho rezimu,
¢istoty vod, USES a prostupnosti.

PU.h, PU.v,PU-| Hierarchizace hlavnich, Silna opora socialniho pilite: | Parkovani nesmi vytlacit
verejna vedlejSich a béznych verejnych | verejny Zivot, vybavenost, pobytovou, vegetaéni a
prostranstvi prostranstvi; zelen, parkovani a |orientace sidla, pobyt, spolecenskou funkci

drobnd architektura pouze tak, |méstska i venkovskd identita. | prostranstvi; u hlavnich
aby nenarusily vyznam, charakter prostranstvi je nutné chrénit
a prostupnost. reprezentativni charakter.

DS, DD, TU - Stabilizace a rozvoj Podporuje hospodarsky Je nutné minimalizovat hluk,
dopravni, drézni |infrastruktury véetné rozvoj, dostupnost a obsluhu | bariérovost, fragmentaci a
a technické protihlukovych opatreni, ploch; umoZriuje resit krajinny dopad, zejména u D1,
infrastruktura dopravni vybavenosti a dopravni zavady a technickou |1/34, 11/347 a VVN/ZVN.

technickych zafizeni. obsluhu mistnich ¢asti.

WU - vodnia Vodni toky a plochy; Podporuje vodni rezim, Nutné branit oplocovani a
vodohospodarské | podminéné chov ryb, vodni rekreaci a identitu lokalit intenzifikaci vyuZziti brehd;
vSeobecné rekreace a drobna architektura | vazanych na rybniky a potoky. | rekreace nesmi oslabit

ekologické a retenéni funkce.

XX - specifické
jiné

Specifické vyuziti tvorici zaklad
identity sidla; kultura, sakralni
ucely, vzdélavani, vyzkum,
ubytovani, stravovani a drobna
femesla podporujici tradice.

Podporuje kulturni a mistni
identitu, cestovni ruch a malé
podnikani.

Vhodné zejména pro
pamatky, historicka jadra a
lokalni centra; nevhodné
provozy by mohly oslabit
hodnoty, které ma plocha
chrénit.

IV. J. 2. Podminky obytného prostfedi a smiSenosti funkci

Regulativ SU je pro udrZitelny rozvoj Humpolce vyznamny, protoze umozniuje polyfunkéni obytné prostredi: bydleni maze
byt doplnéno o rekreaci, ob¢anské vybaveni, drobné sluzby a nerusici podnikani. Tim se posiluje dostupnost kazdodennich
funkci a sniZuje zavislost obyvatel na automobilové dopravé. V navaznosti na UAP je tento princip ddleZity zejména pro
posileni centra Humpolce a pro omezeni jednostranného rozrastani mésta do okrajovych ¢asti.

Pozitivni je také nepripustnost vyuZziti, které snizuje kvalitu prostiedi a pohodu bydleni provozem nebo dopravni zatézi.
Tato formulace poskytuje oporu pro ochranu obytnych éasti v kontaktu s vyrobou, prajezdni dopravou a dopravnimi
koridory. V pripadé Brunky, okraj Humpolce, lokalit u D1/134 a sidel s prajezdni dopravou je nutné tuto podminku
povazovat za kli¢ovou pro socialni pilit.

Podminéné pripuSténi obcanského vybaveni a komer¢nich zarizeni podle vazby na verejnd prostranstvi je vhodné.
Podporuje vznik vybavenosti v urbanisticky ¢itelnych polohdch a posiluje roli verejnych prostranstvi jako nositeld
spolec¢enského Zivota. Soucasné vSak musi byt sledovano, aby komeréni funkce nepretézovaly obytné ulice dopravou a
parkovanim.

Diléi hodnoceni obytnych a smiSenych ploch

Regulace SU je pro VVURU prevainé pozitivni. UmoZriuje polyfunkéni obytné prostiedi a drobné podnikani, ale zaroveri
obsahuje ochrannou podminku proti provozim a ¢innostem zhorsujicim pohodu bydleni. Pro dalsi fazi hodnoceni je
duleZité sledovat zejména strety SU s HU, dopravnimi koridory a hlukové zatizenymi Useky.

IV. J. 3. Podminky vyrobnich a logistickych ploch

Regulativ HU vytvari Gzemni ramec pro hospodarsky rozvoj Humpolce. Pripustné vyuziti zahrnuje vyrobu, skladovani,
zemédélstvi, védu, vyzkum, administrativu, dopravu, technickou infrastrukturu i ob¢anské vybaveni. To je z hlediska
hospodarského pilite pozitivni, protoze umoziuje rozmanitéjsi vyrobné-podnikatelské vyuZiti a nezuzuje plochy pouze na
skladovani.
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Pro VWURU je zésadni specifickd podminka, Ze umistovani staveb pro logistiku a skladovani, mimo staveb bezprostiedné
souvisejicich se zemédélskou vyrobou, je pFipustné pouze v lokalitach L.H1-H7 a L.D2. Tato podminka ¢aste¢né reaguje na
UAP, které upozorfiuji na rozrastani logistickych areald a riziko jednostranného hospodaiského profilu. Omezeni logistiky
na uréené lokality je proto pozitivni. Samo o sobé vSak nezaruéuje, ze dopady budou nosné; nezbytné je hodnotit dopravni
obsluhu, hluk, vizualni pasobeni hal, ndroky na vefejnou infrastrukturu a vztah k obytnym plocham.

Pozitivné Ize hodnotit i podminéné pripusténi bydleni v HU pouze pro byty spravce, majitele nebo zaméstnanct a déle
pouze pfi spinéni hygienickych limitd. Tim se omezuje vznik konfliktu mezi obytnou a vyrobni funkci. U zén smiSenosti je
vSak tieba postupovat opatrné, protoZze doplnéni bydleni v okraji vyrobnich ploch muaze byt prijatelné pouze tam, kde je
jednoznacné prokazéana hygienicka tnosnost, dopravni bezpec¢nost a ndvaznost na verejna prostranstvi.

Dil¢i hodnoceni HU

Regulace vyrobnich ploch je pro hospodarsky pilif pfinosnd, ale zaroven jde o nejcitlivéjsi ¢ast z hlediska vyvazenosti
pili. Pozitivni je omezeni logistiky na uréené lokality a podminéni obytnych funkci hygienickymi limity. VVURU by mélo
dale zduraznit potiebu krajinarského zac¢lenéni, dopravniho napojeni na nadfazenou sit, protihlukovych opatteni a
neprekroéeni Unosnosti zapadniho okraje mésta.

IV. ). 4. Podminky rekreace a krajinného zazemi

Regulativ RU stabilizuje chatové a zahradkové osady a soucasné brani jejich preméné na plnohodnotné obytné lokality.
To je pro Humpolec ddlezité zejména v prechodovych polohach mezi vyrobnimi aredly, Zeleznici, vodnimi plochami a
krajinnym zdzemim. Omezeni nové obytné vystavby v RU pomahd zachovat rekreaéni charakter téchto GUzemi a bréni
extenzivnimu rozvoji zastavby v krajinné citlivych polohach.

Regulativ RO je jednim z vyznamnych nastroji pro vyvazeni socidlniho a environmentalniho pilife. UmozZriuje rekrea¢ni
louky, prirodni sportovisté, parky, sady, zahrady rekreacniho charakteru a dalsi pobytové prirodni plochy. V predchozich
dil¢ich vystupech byly tyto plochy hodnoceny zejména v Hnévkovicich, Klete¢né, Svétlicich a Lhotce. Z pohledu této
regulacni faze je podstatné, Ze obcanska vybavenost v RO je podminéna vazbou na verejné prostranstvi a nesmi snizovat
kvalitu prostredi ani naruSovat hodnoty Gzemi.

Pozitivni je rovnéZz podminénost oploceni tak, aby nenaruSovalo prostupnost krajiny. Tim regulativ reaguje na problém
privatizace a fragmentace krajinného zazemi. U ploch RO je vhodné ve VVURU opakované zddraznit, Ze jejich pozitivni
hodnoceni je spojeno s nizko intenzivnim prirodnim charakterem, nikoli s moznosti zastavby nebo ploSného oploceni.

IV. ). 5. Podminky krajiny, pfirodnich ploch, vod a ZPF

Regulativ MU ponechévé krajiné produkéni funkci, ale zaroven ji otevird pro doplfiovani drobné architektury, do¢asného
oploceni, zemédélskych a lesnickych funkci. Z hlediska VVURU je pozitivni, Ze nepfipustné je vyuziti narudujici prirodni a
ekologickou hodnotu Gzemi. Samotny regulativ MU vSak musi byt doplnén praktickym uplatnénim interakénich prvk,
protieroznich opatteni, délenim padnich blokd a podporou vodniho rezimu, zejména v Kleteéné, Hnévkovicich, Krasoriove,
Pla¢kové, Rozkosi a Lhotce.

Regulativ NU chrani prirodni plochy, USES a prirodné hodnotna Gzemi. Vyslovna nepripustnost zmén, které by snizovaly
ekologickou stabilitu Gzemi zafazeného do USES, je pro environmentalni pili¥ velmi vyznamna. Tato podminka zvy3uje pravni
jistotu ochrany USES a je dtleZita zejména tam, kde se prirodni plochy dostéavaji do kontaktu s dopravnimi nebo technickymi
koridory.

Regulativ WU chrani vodni toky a plochy a podmiruje chov ryb a vodni dribeZe minimalizaci negativnich dopadd na vodni
rezim, ¢istotu vod, USES a prostupnost krajiny. Déle nepfipousti oploceni. To je pozitivni ve vztahu k UAP, které upozoriuiji
na vodni rezim, meliorace, rybniky, nivy a potfebu zadrZeni vody v krajiné. U vodnich ploch je nutné zabrénit intenzifikaci
rekrea¢niho nebo rybochovného vyuziti tam, kde by to oslabovalo ekologickou, retenéni nebo krajinotvornou funkci.

Diléi hodnoceni krajiny a vod
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Regulativy MU, NU a WU vytvareji pomérné silny ramec pro ochranu krajiny, USES, vodnich ploch a tokd. Nejvétsi vyzvou
neni samotné znéni regulativd, ale jejich provazani s konkrétnimi opatienimi v krajiné: Upravou melioraci, revitalizaci toka,
protieroznim ¢lenénim a doplnénim nelesni zelené.

IV. J. 6. Podminky verejnych prostranstvi a prostorového usporadani

Regulativy PU.h, PU.v a PU hierarchizuji verejna prostranstvi podle vyznamu. Hlavni vefejna prostranstvi maji ridici vyznam
ve strukture sidla, vedlejsi tvori hlavni ulice, osy struktury nebo venkovské navsi, bézna verejnd prostranstvi dopliuji
celkovou sit. Tento systém je pro sociélni pilif zasadni, protoZe verejna prostranstvi nejsou pouze dopravnim prostorem,
ale také nositelem identity, setkavani, vybavenosti, pési dostupnosti a zelené infrastruktury.

Pozitivni je podminka, Ze uli¢ni vysadba, parky, parkové upravené plochy, parkovani a drobna architektura nesmi narusit
vyznam, charakter a prostupnost prostranstvi. Ve vztahu k UAP, které upozoriuiji na vytlacovani verejné zelené a verejnych
prostranstvi, je tato regulace velmi dulezita. Méla by byt vykladana tak, ze parkovani a dopravni obsluha nemaji prevliadnout
nad pobytovou, vegetaéni a spole¢enskou funkci verejnych prostranstvi.

Podminky prostorového usporadani dale stanovuji minimalni Sitku verejného prostranstvi 13 m u novych navrhovych
ploch, pokud nejsou vetejna prostranstvi vymezena samostatnou plochou. Zarovern maji vefejna prostranstvi umoznit
umisténi vysadbového pasu pro stromy nebo jinou vefejnou vysadbu. Tato podminka ma pozitivni dopad na adaptaci sidel
na zménu klimatu, zadrzeni vody, stinéni a kvalitu kazdodenniho prosttedi.

DulezZita je také podminka prechodu zastavby do krajiny: zastavba na vnéjsich okrajich zastavéného Uzemi ma byt
situovana tak, aby do volného Uzemi byla orientovana nezastavéna ¢ast stavebniho pozemku, ptipadné ma byt prechod
reSen vysadbovym pasem. Tato podminka pfimo podporuje ochranu krajinného rézu, omezuje tvrdé hrany sidel a reaguje
na riziko sidelnf kaSe v okrajovych ¢astech mésta.

IV. ). 7. Vztah regulativi k problémam z UAP

Problém / poZadavek z Regulaéni opora v UP Vyhodnoceni G€innosti
UAP
Logisticky tlak a HU s omezenim logistiky na lokality| Regulace je ¢asteéné G¢inna. Omezuje
rozrastani areald H1-H7 a D2; prostorové podminky | rozptyl logistiky, ale dopady v uréenych
vyrobnich lokalit; dopravni napojeni |lokalitach musi byt feSeny podrobné:
a Uzemni studie. doprava, hluk, zelen, krajinné méritko a
vztah k bydleni.
Ubytek zelené a Pripustnost sidelni zelené ve vSech | Regulace je pozitivni. Je nutné hlidat, aby
verejnych prostranstvi plochéach; PU.h/PU.v/PU; 13 m parkovani a dopravni provoz neomezovaly
verejné prostranstvi; vysadboveé pobytovou a vegetaéni funkci prostranstvi.
pasy.
Hluk z D1/134 asilnic Podminka dodrzeni hygienickych Regulace je vhodna, ale u citlivych funkci
nizsich trid limitd u zastavitelnych ploch v musi byt vZdy prokézana konkrétnim
navaznosti na dalnici a silnice I.-lll. | posouzenim.
tridy; protihlukova opatreni v
DS/DD.
Rozrastani do okrajovych | Podminky SU, prostorové Regulace obsahuje U¢inné nastroje.
casti a sidelni kaSe podminky lokalit, zdkaz charakterové | DaleZité je nepovolovat zastavbu, ktera
nevhodné zastavby mimo H1-H5a | formalné spini parametry, ale narusi méritko
D3, prechod zastavby do krajiny. a krajinné rozhrani sidla.
Vodni rezim, meliorace a | PFipustnost protieroznich a Regulace umozriuje feSeni, ale nefesi jej
eroze protipovodriovych opatieni, MU, sama. VVURU by méla pozadovat aktivni
NU, WU, interakéni prvky a cestni uplatnéni opatfeni v katastralné uréenych
sit. lokalitach z UAP.
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Problém / poZadavek z Regulaéni opora v UP Vyhodnoceni G¢innosti
UAP

Ochrana krajinného rdzu | RO s prirodnim charakterem, WU, | Regulace je vyuZzitelnd, pokud bude

Svétlic a Svétlického Dvora | MU, NU, podminky prechodu dusledné interpretovéana proti intenzivnim a
zéstavby do krajiny a ochrana technicistnim zsaham.
prirodnich prvka.
Soustredéni rozvoje do SU a vybavenost navazana na Regulace podporuje polyfunkénost a
centra Humpolce PU.h/PU.v/PU, verejné prostranstvi | centrum, ale jeji realny G¢inek zavisi na
jako jadra vybavenosti, prostorové | investicich do verejnych prostranstvi a
podminky H1-H5. vybavenosti.
Poddolovana Gzemi a Regulativy RZV obecné nevytvareji | Regulace je spiSe nepiima. V navazujici
staré ekologické zatéze samostatné sana¢ni podminky; syntéze VVURU je vhodné uvést potiebu
feSeni se ocekava pres limity, respektovat tyto limity p¥i rozhodovani o
asanace, transformaéni plochy a zménéch v Gzemi.

zvlastni postupy.

IV. ). 8. Souhrnn& hodnotici karta regulativa

Hodnocené hledisko Dil¢i zaveér Hodnoceni
Hospodarsky rozvoj Regulativ HU vytvari dostatecny ramec pro vyrobu, podnikéni, | +1/ podminéné
administrativu, védu, vyzkum a technickou infrastrukturu. +2

Pozitivni je omezeni logistiky na vybrané lokality. Rizikem je
kumulace dopravni a prostorové zatéze v zapadni ¢asti mésta.

SoudrZnost obyvatel Regulativ SU umoZnuje polyfunkéni obytné prostredi, +2
regulativy PU podporuji verejny Zivot a regulativ RO posiluje
rekrea¢ni zazemi mistnich ¢asti. Ochranné podminky proti
ruSivym vlivam jsou vyznamné.

Zivotni prostredi Regulativy MU, NU a WU, obecna pripustnost zelené, USES, +laz+2
interakénich prvka a protieroznich opatteni vytvareji silnou
oporu. Rizikem je, Ze bez aktivni realizace krajinnych opatieni
zastanou nékteré problémy UAP pouze formalné oSetieny.

Ochrana ZPF Silna podminka pro vysoce chranéné pady v nezastavéném +laz+2
Uzemi; u ploch RO a krajinnych opatteni je nutné prokazovat
verejny zajem a minimalizovat zpevnéni.

Ochrana obytného Nepftipustnost rusivych vlivi v SU a hlukové podminky v +1
prostiedi navaznosti na dopravni infrastrukturu vytvareji zakladni
ochranu. U kontaktd SU/HU je nutné individualni posouzeni.

Verejna prostranstvia | Hierarchie PU.h/PU.v/PU, poZadavek na vysadbové pasy a 13 +2
sidelni zeleri m verejné prostranstvi u novych ploch jsou velmi pozitivni.

Prostupnost krajiny Cestni sit, pési a cyklistické trasy, omezeni oploceni a podpora | +1 aZ +2
interakénich prvka jsou pozitivni. U rekreacnich ploch je nutné
nepripustit privatizaci krajiny.

IV.J. 9. Diléi zavér

Podminky vyuziti ploch s rozdilnym zpéisobem vyuZiti a podminky prostorového usporadani jsou z hlediska VVURU
hodnoceny prevazné pozitivné. Vytvareji vicepodlazni regulaéni ramec: obecné podminky platné pro celé spravni Gzemi,
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regulativy jednotlivych typt ploch a prostorové podminky podle lokalit. Tento systém umoziuje reagovat jak na méstsky
charakter Humpolce, tak na venkovsky a krajinny charakter mistnich ¢asti.

NejvyznamnéjSi pozitivni vliv pro socidlni pilit spociva v regulaci smiSenych obytnych ploch, verejnych prostranstvi a
rekrea¢nich oddechovych ploch. Tyto regulativy podporuji obytnost, mistni vybavenost, vefejny Zivot, rekreaci a dostupnost
krajiny. Z hlediska hospodarského pilife je klicovy regulativ smiSenych vyrobnich ploch, ktery umozriuje rozvoj vyroby a
podnikéni, ale zaroven omezuje logistiku na vybrané lokality a podminuje citlivé funkce hygienickymi limity.
Environmentalni pili¥ je podporovéan zejména obecnou pripustnosti zeleng, USES, interakénich prvka, cestni sité v krajing,
protieroznich a prirodé blizkych protipovodriovych opatreni, a dale regulativy MU, NU a WU.

Rizika regulativa nejsou dana predevsim jejich textem, ale zpasobem budouci aplikace. U vyrobnich a logistickych ploch
bude nutné dasledné posuzovat dopravni zatéz, hluk, krajinné zaclenéni a kontakt s bydlenim. U rekreacnich a krajinnych
ploch bude nutné chranit ZPF, prostupnost a prirodni charakter. U verejnych prostranstvi musi byt chrdnéna jejich pobytova
a vegetacni funkce proti nadmérnému tlaku parkovani a dopravni obsluhy. Za téchto podminek Ize regulativy povazovat za
vhodny nastroj pro vyvazeni hospodarského rozvoje, soudrznosti obyvatel a ochrany Zivotniho prostredi.

IV.K.  Hodnoceni verejné prospésnych staveb

Textova ¢ast UP vymezuje rozsahly soubor verejné prospésnych staveb. Zahrnuje zejména dopravni koridory prevzaté
nebo zpresnéné z nadrazené dokumentace, mistni a obsluzné komunikace, pési a cyklistickd propojeni, technickou
infrastrukturu, vybrané plochy obcanského vybaveni, verejnd prostranstvi, zelenou infrastrukturu a rekonstrukci ¢i
revitalizaci rybnika. Samostatné jsou vymezena verejné prospésna opatieni pro vytvareni prvkd USES. Uzemni plan
soucasné nevymezuje plochy pro asanaci.

Odavodnéni UP uvadi, Ze verejné prospéné stavby a verejné prospéina opatreni byly vymezeny jako nastroje realizace
verejné infrastruktury, ochrany Gzemi a zaloZeni nebo zajisténi funkénosti prvka USES. Planovaci smlouvy maji zajistit
koordinaci rozvojovych a transformacnich ploch, navazujici vefejnd prostranstvi, dopravni a technickou infrastrukturu,
pripadné finan¢ni nebo nefinanéni plnéni pro dobudovani potfebné infrastruktury.

Z UAP jsou pro tuto fazi rozhodujici zejména pozadavky na koordinaci nadmistnich dopravnich a technickych koridora,
reSeni obchvatu Rozko3e, hlukovée zatéze D1/1/34, prijezdni dopravy mistnimi ¢astmi, starych ekologickych zatéZi,
poddolovanych Gzemi, zadrZeni vody v krajiné, obnovu prostupnosti, Gpravu melioraci, podporu USES, ochranu krajinného
razu a omezeni nevyvazeného rozvoje logistickych a skladovych funkci

Skupina VPS Obsah vymezeni v UP Hodnoceni ve vztahu k pilifdm udrzitelného

rozvoje

Dopravni CNZ.DI.1 pro Gpravu 11/347, Vyznamny prinos pro hospodarsky rozvoj a
infrastruktura - CNZ.DI.2 pro homogenizaci /34, dopravni obsluhu mésta. Pozitivni socialni vliv
nadmistni a hlavni CNU.DI.1 a7 CNU.DI.17, véetné je podminén tim, Ze koridory snizi tranzitni
koridory prelozek 11/347 a 1/34, z&padnich nebo obsluznou zatéz obytnych ¢asti.

obsluznych komunikaci, Gprav D1, Environmentalni rizika spocivaji v zaboru,

obchvatu RozkoSe a pésiho propojeni | fragmentaci, hluku a bariérovosti; musi byt

v pramyslové zoné. vyvazovana zeleni, protihlukovymi opatfenimi,
prostupnosti a ochranou USES.

Dopravni VD.100 a7 VD.104, VD.d-1az VD.d- | Silny pozitivni vliv na soudrznost obyvatel,
infrastruktura - mistni |11, soubory VD.p-1 az VD.p-44 a prostupnost sidel a krajiny, dostupnost
komunikace, pési a VD.k-1 az VD.k-137. Obsahuiji rekreacnich cil a omezeni bariér. V mistnich
cyklistické trasy propojeni uli¢ni sité, pési a cyklistické | ¢astech jde o vyznamny nastroj naplnéni

komunikace v sidlech a krajiné. poZzadavkt UAP na obnovu cestni sité a
ZlepSeni prichodnosti krajiny.

Technicka CNZ.TI.1, CNZ.TI.2a CNZ.TI.3 pro Pfinos pro hospodarsky pilit a zajisténi
infrastruktura - nadzemni elektroenergeticka vedeni | nadmistnich energetickych vazeb. Rizikem je
energetické koridory ZVN/VVN. krajinny dopad, zejména v pohledové

exponovanych ¢astech a v tizemich, kde UAP
upozorriuji na kumulaci technické
infrastruktury.
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infrastruktura - COV, CS,
RS a kompostérna

Petrovice, Lhotka, Krasoriov,
Klete¢nd, Svétlice a Svétlicky Dvar,
¢erpaci stanice, regula¢ni stanice a
rozSireni kompostarny.

Skupina VPS Obsah vymezeni v UP Hodnoceni ve vztahu k pilifdm udrzitelného
rozvoje
Technicka Plochy VT.1 az VT.12 pro COV Vyznamné pozitivni vliv na soudrznost

mistnich ¢asti, hygienické podminky a
hospodarskou stabilitu. P¥inos je zvlast dalezity
tam, kde rozvoj sidla zavisi na kapacitni a
bezpecné technické infrastrukture.

Obcanské vybaveni

V0.1 a V0.2 pro sportovni plochy
ve Hnévkovicich a Plackoveé.

Pozitivni vliv na sociélni pilif, mistni
soudrzZnost a stabilizaci venkovskych ¢asti.
Vhodné je napojeni na verejna prostranstvi,
péSi vazby a krajinnou zeler.

Verejna prostranstvi

Hlavni, vedlejsi a dalSi vefejna
prostranstvi v méstskych i mistnich
¢astech, véetné propojeni, rozsireni
ulic, mistnich jader, parkovych
prostranstvi a doplnéni uliéni sité.

Velmi vyznamny pozitivni vliv na soudrznost
obyvatel. Jde o konkrétni reakci na UAP, které
upozorriuji na vytlacovani zelené a verejnych
prostranstvi. U¢innost zavisi na tom, zda budou
plochy skute¢né realizovany jako pobytové a
zelené, nikoli jen dopravné-obsluzné.

Zelend infrastruktura

VZ.1 pro rekonstrukci a revitalizaci
rybnika.

Pozitivni vliv na Zivotni prostredi, vodni
rezim, retenci, rekreaci a krajinnou identitu. V
kontextu UAP jde o duleZity nastroj podpory
modrozelené infrastruktury.

Dil¢i zaveér k VPS

Vymezeni VPS je z hlediska VVURU prevazné pozitivni, protoZe prevadi obecné koncepéni cile UP do néstroja realizace
verejné infrastruktury. Nejvyznamnéjsi prinos maji pési a cyklisticka propojeni, verejnd prostranstvi, technicka
infrastruktura mistnich ¢asti a dopravni reSeni s potencialem snizit zatéz obytnych Gzemi. Rizikova je zejména kumulace
dopravnich koridorG a technické infrastruktury, ktera musi byt dale vyvaZovana krajinarskymi, protihlukovymi a
prostupnostnimi opatfenimi.

IV.L.  Hodnoceni verejné prospésnych opatieni USES

Verejné prospésna opatreni jsou vymezena pro vytvareni prvka tzemniho systému ekologické stability. Textova ¢ast UP
uvadi samostatnou tabulku VU.1 a7 VU.29, ktera zahrnuje zejména lokaIni biokoridory, lokélni biocentra, vloZzené prvky
nadregiondlnich a regiondlnich biokoridort a prvky zajistujici ekologickou stabilitu krajiny. Tato VPO jsou zasadnim
nastrojem pro realizaci koncepce krajiny, protoze samotné vymezeni USES bez moznosti zaloZeni nebo zajisténi funkénosti
prvka by mélo nizsi G¢innost.

Hledisko Vyhodnoceni

Vyznamné pozitivni. VPO podporuji ekologickou stabilitu, biodiverzitu,
migracni prostupnost a schopnost krajiny odolavat intenzifikaci zemédélstvi,
erozi a zrychlenému odtoku.

Vliv na Zivotni prostredi

PrevéaZzné neutralni az mirné pozitivni. VPO mohou omezovat nékteré
intenzivni formy vyuZziti pozemka, zaroven vSak chrani dlouhodobou produkéni
stabilitu krajiny, vodni rezim a kvalitu rekrea¢niho zazemi.

Vliv na hospodérsky rozvoj

Pozitivni neprimy vliv. Funkéni USES a krajinna zelen zlep3uji obytné a
rekreaéni zazemi, krajinnou identitu a prostupnost Gzemi mezi mistnimi
¢astmi.

Vliv na soudrznost obyvatel
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Hledisko Vyhodnoceni

Vazba na UAP Piima vazba na pozadavky UAP na posileni krajinnych prvka, zadrzeni vody,
protierozni ¢lenéni, ochranu krajinného razu a vyvazeni hospodéarského
rozvoje s ochranou krajiny.

Riziko / podminka Je nutné zajistit skute¢né zaloZeni a funkénost prvkd, nikoli pouze formalni
vymezeni. U stfet s dopravni a technickou infrastrukturou je nutné zajistit
prachodnost a ekologickou funkci.

IV. M. Stavby a opatieni k zajistovani obrany a bezpeénosti statu a plochy pro asanaci

UP stabilizuje stavajici objekty dalezité pro obranu statu. Odtvodnéni uvadi, Ze se jedna o objekty v k.G. Hnévkovice na
Havlové kopci, kde Ize umistit a povolit stavbu jen na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany. Z hlediska VVURU
jde o respektovani limitu vyuZiti Gzemi, které nema samostatné vyznamny vliv na pilife udrzitelného rozvoje, aviak je
daleZité pro pravni jistotu a koordinaci rozhodovani.

Uzemni plan nevymezuje plochy pro asanaci. Toto zjisténi je z hlediska VVURU vyznamné zejména ve vztahu k UAP, které
uvadéji staré ekologické zatéze, Humpolecké strojirny, dalSi lokality v evidenci SEKM a poddolované Gzemi v k.0. Hnévkovice
u Humpolce, Humpolec, Rozko$ u Humpolce a Plackov. Skute¢nost, ze UP nevymezuje plochy asanace, neznamena, ze tyto
limity nejsou relevantni. Znamena vSak, Ze jejich reSeni je ponechano predevsim na limitech vyuziti Uzemi, navazujicich
prizkumech, spravnich postupech, vlastnickych vztazich, sanaci nebo pripadnych dota¢nich mechanismech.

Doporuéeni k asanacim a zatizenym tzemim

V souhrnné ¢asti VWURU je vhodné vyslovné uvést, 7e nevymezeni ploch pro asanaci je akceptovatelné pouze za
predpokladu, Ze staré ekologické zatéze, kontaminovana mista a poddolovana Uzemi budou pfi rozhodovani o zménach v
Uzemi vidy respektovany jako limity, pripadné jako Uzemi vyZadujici predchozi prazkum, sanaci, rekultivaci nebo jiné
bezpecnostni posouzeni.

IV. M. 1.Hodnoceni planovacich smluv

Uzemni plan podmiriuje planovaci smlouvou rozsahly soubor transformacnich, zastavitelnych a vybranych krajinnych
ploch. Planovaci smlouva méa podle textové ¢asti stanovit podminky pro koordinaci a feSeni verejné infrastruktury v
dotéenych navrhovych plochach. Odivodnéni doplriuje, ze planovaci smlouva ma zajistit prostupnost zastavby, navaznost
verejnych prostranstvi na stévajici strukturu, kvalitu verejnych prostranstvi, fddnou sprévu dopravni a technické
infrastruktury a finanéni ¢i nefinanéni pInéni pro dobudovani potrebné infrastruktury.

Okruh ploch podminénych | Vyznam pro VVURU Hodnoceni
PS
Transformac¢ni plochy ve PS zajiStuje, aby transformace byvalych vyrobnich, +2 pro soudrZnost
mésté gardZovych nebo mélo vyuzitych Gzemi nebyla pouze a hospodéarné vyuziti
funkéni zménou, ale zahrnovala verejna prostranstvi, zastavéného Uzemi.
prostupnost, vybavenost a infrastrukturu.
Zastavitelné plochy bydleni | PS ma zajistit ndvaznost uli¢ni sité, technické +1 aZz +2; aéinnost
a smiSené obytné infrastruktury, zelené a verejnych prostranstvi. Snizuje zavisi na konkrétnim
riziko etapové nepropojené zastavby. obsahu smlouvy.
Vyrobni a smiSené vyrobni PS muzZe vazat rozvoj na dopravni napojeni, ¢lenéni +1; dilezité
plochy aredlu, verejna prostranstvi, zelenou infrastrukturu a zejména pro
technickou vybavenost. vyvézeni
hospodarského
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Okruh ploch podminénych | Vyznam pro VWVURU Hodnoceni

PS

pFinosu a dopadu
logistiky.

+1 az +2; dulezité
kvali ochrané ZPF a
zabranéni privatizaci
krajiny.

Plochy zmén v krajiné PS je néstrojem, jak u ploch RO a krajinnych Gprav
zajistit verejny charakter, prostupnost, nizko intenzivni

VyUZiti a ndvaznost na krajinnou infrastrukturu.

Verejné infrastruktura a
naroky na obec

PS muzZe prenést ¢ast narokd na investory a sniZit tlak
na verejné rozpocty.

+1 pro
hospodérsky pilir a
realizovatelnost
rozvoje.

Z hlediska VVURU jsou planovaci smlouvy hodnoceny jako vyznamné pozitivni koordinacni nastroj. Je viak nutné
upozornit, Ze samy o sobé nejsou ndhradou za vécné posouzeni vliva konkrétniho feSeni. V pripadé ploch zatizenych
hlukem, dopravou, kontaktem s vyrobou, starymi ekologickymi zatéZzemi nebo krajinnymi limity musi planovaci smlouva
navazovat na konkrétni odborné podklady, nikoli pouze obecné deklarovat koordinaci infrastruktury.

IV. M. 2.Hodnoceni Gizemnich studii

UP vymezuje osm Gzemnich studii, z toho $est prevazné méstskych transformagnich nebo rozvojovych studii a dvé tzemni
studie krajiny. Jde o zasadni nastroj pro zpresnéni podminek tam, kde samotny text UP nemaze predem vyresit podrobné
usporédani verejnych prostranstvi, zelené, infrastruktury, dopravnich vazeb, obc¢anské vybavenosti, modrozelené
infrastruktury a vztahu zastavby ke krajiné.

Uzemni studie

Hlavni Géel podle UP

Hodnoceni VWURU

US.1 Jihovychodni
mésto

Transformaéni oblast mezi 5. kvétna, U

Nemacnice, Jihlavskou a pielozkou 1/34; smisené

bydleni s nerusici vyrobou, rozsifeni hibitova,
vybavenost, vefejna prostranstvi, krajinné
rozhrani k prelozce 1/34.

Velmi vyznamna pro sociélni pilif a
kvalitu vstupu do mésta. Podminkou je
ochrana pred hlukem 1/34, dostatek
zelené a kvalitni verejna prostranstvi.

US.2 Jizni mésto

Rozvoj mezi stadionem, Jihlavskou, V Cipku,
Zeleznici a prelozkou 1/34; smiSené bydleni,
prostupnost, vazba na sportovni areal a
zalesnénou krajinu.

Pozitivni pro soudrznost a rekreaci;
rizikem je dopravni a Zelezni¢ni
bariéra. Studie méa kli¢ovou roli pro
krajinné rozhrani a zelené osy.

odtrubnéni toku, sidelni zelen, propojeni
Stromovky a Hadiny.

US.3 Zapadni Produkéni zazemi Humpolce mezi Prazskou, Klicovéa pro vyvazeni hospodarského
mésto Okruzni, Nadrazni a zapadni krajinou; ¢lenéni rozvoje a probléma UAP s logistickym
vyrobnich hal, vefejna prostranstvi, pési tlakem. Studie musi omezit
propojeni, vodohospodarska opatfeni amozna | monofunkéni technicistni charakter
smiSenost u Okruzni a Nadrazni. aredla, resit dopravu, hluk, méritko hal
a krajinné zapojeni.
US.4 Severni Transformace mezi Na Zavodi, Spojovaci a Vyznamny pozitivni vliv na
mésto LuZickou; smiSené bydleni s nerusici vyrobou, modrozelenou infrastrukturu a obytné

prostredi. Studie je primo duleZita pro
feSeni verejnych prostranstvi,
biodiverzity a prostupnosti severniho
mésta.

US.5 Na Rybnieku

Transformace mezi Na Zavodi a Nerudovou;
obytna zastavba u rybnika, transformace garazi,
pristup k brehtim, za¢lenéni nerusici vyroby.

Pozitivni pro revitalizaci zastavéného
Uzemi a verejny piistup k vodni ploSe.
Rizikem je kontakt bydleni a nerusici
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Uzemni studie

Hlavni Géel podle UP

Hodnoceni VVURU

vyroby; nutna ochrana pohody
bydleni.

US.6 Sidlisté Na

Transformace sidlisté a individuélnich garézi;

Velmi pozitivni pro soudrZnost

krajinou Orliku; rekreace, Pstruzny potok,
rybniky, propojeni k hradu Orlik a Rozkosi,
ochrana proluky mezi Humpolcem a Rozkosi.

Rybnicku verejna prostranstvi, predzahradky, komunitni | obyvatel, vefejny prostor a socialni
prostory, prostupnost, osa zelené a biodiverzita. | kvalitu sidliSté. Prinos je vyrazné
zavisly na skutecné realizaci
pobytovych a komunitnich prvka.
US.7 K Hading Severovychodni rekreac¢ni zazemi kolem Hadiny |  Pozitivni pro rekreaci, retenci,
a jezdeckého zavodisté; rekreace, cestni sit, modrozelenou infrastrukturu a vztah
brehy rybnika, pfirodni funkce krajiny, napojeni | mésta ke krajiné. Nutna ochrana
na US.8 a US.4. prirodniho charakteru a brehd Hadiny.
US.8 K Hradu Vychodni krajinné rozhrani mezi méstem a Vyznamné pozitivni pro krajinu,

rekreaci a soudrznost. Zarover je
kli¢cova pro ochranu krajinného
rozhrani a oddéleni Humpolce a
RozkoSe.

IV. M. 3.Syntéza vztahu nastroji k problémam z UAP

Problém / poZadavek z
UAP

Relevantni nastroje UP

Vyhodnoceni

Koordinace nadmistnich
koridori D1/134/11347

VPS dopravnich koridora, US.1,
Us.2, US.7, Us.8, planovaci smlouvy.

UP obsahuje adekvatni nastroje, ale
jejich kladny vliv je podminén minimalizaci
hluku, fragmentace a bariérovosti.

Obchvat Rozkose a
dopravné-hygienicka
zavada l/34

CNU.DI.16 jako VPS, navaznost na
US.8 a krajinné rozhrani.

Pozitivni vliv na obytné prostiedi
RozkoSe; soucasné je nutné chranit
krajinnou proluku a vazby na Orlik.

Logisticky tlak v zapadni
¢asti mésta

VPS zapadnich obsluznych
komunikaci, US.3, planovaci smlouvy,
verejna prostranstvi a zelen.

Néastroje mohou tlak kultivovat, ale samy
ho neomezuji. Klicoveé je podrobné ¢lenéni
aredld, dopravni napojeni, zeleni a kontrola
méfitka hal.

Ubytek zelené a
verejnych prostranstvi

VPS vetejnych prostranstvi, US.4-
US.6, planovaci smlouvy, VZ.1, VPO
USES.

Silna nastrojova opora, pokud budou
verejna prostranstvi skuteéné realizovana
jako pobytové a vegetacni.

Vodni rezim, meliorace,
eroze aretence

VPO USES, Vz.1, US.7, US.8,
krajinné a zelené VPS, planovaci
smlouvy u ploch zmén v krajiné.

Nastroje jsou pozitivni, ale ¢astecné
nepiimé. Pro konkrétni meliora¢ni a
protierozni z&sahy bude nutna navazujici
projektova priprava.

Staré ekologické zatéze a
poddolovana Uzemi

Nepirimé néstroje: limity,
transformacni plochy, planovaci
smlouvy, pripadné prazkumy. Plochy
asanace nejsou vymezeny.

Slabsi ¢ast nastrojového ramce. VVURU
by méla zdiraznit nutnost respektovat tyto
jevy v navazujicich Fizenich.

Sousttedéni rozvoje do
centra a transformace
vnitinich ploch

Us.4, Us.5, US.6, planovaci
smlouvy, transformacni plochy a
vefejna prostranstvi.

Pozitivni vazba na pozadavky UAP. P¥inos
spociva v transformaci zastavéného Gzemi,
verejnych prostranstvi a komunitnich
funkci.
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IV. M. 4.Souhrnné hodnotici karta

Hodnocené hledisko Diléi zavér Hodnoceni

Hospodarsky rozvoj VPS a pléanovaci smlouvy vyznamné podporuji +1laz+2
realizovatelnost dopravni, technické a vyrobni infrastruktury. | podminéné
Us.3 je klicova pro kultivaci zapadniho produkéniho zazemi.
Rizikem je kumulace logistickych a dopravnich vliva.

SoudrZnost obyvatel Verejnéa prostranstvi, sportovni vybavenost mistnich §ésti, +2
pési a cyklisticka propojeni, technické infrastruktura a US.4-
US.6 vyrazné podporuiji obytnost a verejny Zivot.

Zivotni prostiedi VPO USES, VZ.1, Gzemni studie krajiny a podminky +1laz+2
krajinnych rozhrani podporuji ekologickou stabilitu, retenci a
rekreaci. Rizikem jsou dopravni a technické koridory bez
dostate¢nych kompenzacnich a krajinarskych opatreni.

Realizovatelnost Vymezeni VPS, VPO, planovacich smluv a Gzemnich studii +2
koncepce prevadi koncepci do néastrojt realizace a koordinace. To je
zasadni pro dlouhodobé naplnéni UP.

Reakce na UAP UP reaguje na vétsinu probléma UAP zejména dopravnimi +1
koridory, USES, krajinou, vefejnymi prostranstvimi a Gzemnimi
studiemi. Slabsi je primé reSeni starych ekologickych zatézi,
poddolovani a konkrétnich meliora¢nich z&sahd.

Rizika budouci aplikace Uzemni studie a planovaci smlouvy jsou nastroje koordinace, | podminka pro
ale nenahrazuji konkrétni odborné posouzeni hluku, dalsi faze
kontaminace, stability Gzemi, vodniho reZzimu a dopadt na
ZPF.

IV. M. 5.Diléi zavér

Vymezeni verejné prospésnych staveb, verejné prospésnych opatteni, planovacich smluv a Gzemnich studii je z hlediska
VVURU hodnoceno prevazné pozitivné. Uzemni plan tim nevytvai pouze funkéni a prostorovou regulaci, ale také nastroje,
které mohou zajistit realizaci verejné infrastruktury, prostupnosti, USES, verejnych prostranstvi, technické vybavenosti a
krajinnych opatteni. To je vyznamné zejména v Uzemi Humpolce, kde se kumuluji rozvojové tlaky, dopravni a hlukové
zatiZzeni, logistické aktivity, potteba transformace vnitinich ploch, ochrana krajiny a pozadavky na retenci vody.

Nejvyraznéjsi pozitivni dopad na hospodarsky pilit maji dopravni a technické VPS, které podporuji obsluhu vyrobnich a
rozvojovych ploch, koordinaci nadmistni infrastruktury a technickou vybavenost mistnich ¢asti. Tento p¥inos je vsak
podminén tim, Ze dopravni feSeni nebudou pouze otevirat dalsi logisticky rozvoj, ale sou¢asné snizi zatéz obytnych tzemi,
zlepSi bezpeénost, prostupnost a umozni kvalitni vefejné prostranstvi a zelenou infrastrukturu.

Pro sociélni pili¥ jsou zasadni verejnd prostranstvi, pési a cyklisticka propojeni, sportovni vybavenost mistnich ¢asti,
planovaci smlouvy a Gzemni studie zamérené na transformaci severniho a jizniho mésta. Tyto ndastroje podporuji
dostupnost, obytnost, lokalni identitu, komunitni vazby a kaZzdodenni rekreaci. Pro environmentalni pili¥ jsou zasadni
zejména VPO USES, zelena infrastruktura, Uzemni studie krajiny, bfehové partie vodnich ploch, revitaliza¢ni a retenéni
potenciél a ochrana krajinnych rozhrani.

Slabsi strankou je absence ploch pro asanaci, a to ve vazbé na staré ekologické zatéZe, kontaminovana mista a
poddolovana Gzemi identifikovana v UAP. Tato absence nemusi byt sama o sobé vadou navrhu, ale ve VWURU je vhodné
vyslovné uvést, Ze pfi rozhodovani o zménach v Gzemi musi byt tyto jevy individualné provérovany a pfipadné feSeny sanaci,
rekultivaci, bezpe¢nostnim posouzenim nebo jinym podrobnym postupem. Za téchto podminek Ize hodnotit realizaéni
nastroje UP jako dulezity predpoklad pro vyvazené naplnéni hospodarského rozvoje, soudrinosti obyvatel a ochrany
Zivotniho prostredi.
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IV.N. Souhrnné hodnoceni hospodarského pilife

Hospodéarsky pilit je posouzen jako schopnost Gzemniho planu vytvaret podminky pro ptiméreny, diverzifikovany a
Uzemné Unosny rozvoj ekonomickych funkci. V podminkach Humpolce je rozhodujici zejména vztah dopravni dostupnosti,
vyrobné-logistickych funkci, sluZeb, rekreace, zemédélské krajiny, verejné infrastruktury a kvality obytného prostredi.

Za pozitivni vliv na hospodérsky rozvoj se povaZuje zejména vyuZiti stdvajicich dopravnich a technickych vazeb,
transformace a intenzifikace jiz urbanizovanych Gzemi, podpora malého a stfedniho podnikani a sluzeb, kultivace vyrobnich
areald, posileni rekrea¢niho a kulturné-historického potencialu a ochrana dlouhodobych Gzemnich zdroji. Za rizikové se
naopak povazuje jednostranné posilovani prostorové naro¢né logistiky, dalsi rozvolfiovani zastavby do okrajovych ¢asti,
zhor8eni dopravni a hlukové zatéze, nadmérné naroky na verejné rozpoéty a oslabeni krajinnych, vodnich a rekreacnich
funkci Gzemi.

Zakladni interpretaéni ramec

Hospodarsky potencial Humpolce je ziejmy zejména z polohy pfi D1 a 1/34, z role regionalniho centra a z existence
vyrobnich a logistickych vazeb. UAP viak soucasné upozoriuiji, Ze tento potencial nema byt vyuzivan jednostranné ve
prospéch logistickych a skladovych ploch, ale méa byt vyvazovan podporou vzdélavani, malého a stiedniho podnikani,
rekreace, turistiky, péée o vodu v krajiné a ochranou kvality bydleni.

IV. N. 1. Vychodiska z UAP a UP

Vychodisko Vyznam pro hospodarsky pili¥ Dasledek pro hodnoceni UP

Humpolec jako centrum Vlyrazny potencial pro pracovni Pozitivné hodnotit vyuZiti dopravni
ORP a dopravni uzel mista, vyrobu, sluzby, logistiku a polohy, ale zaroven provérovat dopravni,
D1/1/34 nadmistni obsluhu. hlukové a krajinné dusledky.

Riziko jednostranného Jednostranny rozvoj miZe snizovat Hodnotit, zda UP podporuije také
rozvoje logistiky a kvalitu sidelniho prostiedi, vytlatovat | sluzby, drobné podnikani, vybavenost,
skladovani jiné ekonomické aktivity a posilovat rekreaci, cestovni ruch a transformaci

dopravni zatéz. brownfield.

Pozadavek posilovani Silné centrum podporuje sluzby, Pozitivné hodnotit transformacni
centra mésta vybavenost, pracovni prilezitosti, plochy, verejna prostranstvi, ob¢anskou

efektivni vyuziti infrastruktury a vybavenost a polyfunkénost vnitiniho
méstskou ekonomiku. mésta.

Staré ekologické zatéZze a | Predstavuji limit, ale také potencial Provéfit, zda UP umozniuje transformaci
nevyuzité arealy pro nové vyuZiti bez dalSiho a zaroveri nezanedbéava potiebu

extenzivniho zaboru krajiny. prazkumu, sanace a bezpe¢ného vyuZziti.

Vodni rezim, meliorace, Zemédélska a lesni krajina je Hodnotit, zda hospodérsky rozvoj neni
eroze, ZPF a krajina dlouhodobym hospodéiskym zdrojem, | na Ukor produkéni stability pady, vody,

ale soucasné plini retenéni, rekreac¢ni a | krajinného razu a rekreacni atraktivity.
stabiliza¢ni funkce.

Rekreacni a kulturné- Hrad Orlik, Hadina, rybniky, vodni Pozitivné hodnotit ochranu a rozvoj
historicky potencial toky, krajina a pamatky jsou rekreacnich vazeb, cestni sité, verejnych

hospodérskym potencialem prostranstvi a krajinnych rozhrani.
cestovniho ruchu a sluzeb.

IV. N. 2. Hlavni pozitivni vlivy navrhu UP na hospodarsky rozvoj
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Vyuziti dopravni polohy a ndvaznost vyrobnich funkci na nadfazenou sit

UP Humpolec pracuje s dopravni polohou mésta jako s podstatnou rozvojovou podminkou. Plochy vyroby a smisené
vyrobni plochy jsou v zasadé orientovany do vazby na nadrazenou dopravni sit a stavajici vyrobni arealy. Tim névrh
podporuje hospodérsky pili¥, protoZze neumistuje ekonomické funkce nahodile do krajiny, ale prevazné do Uzemi, kde jiz
existuje infrastrukturni a funkéni predpoklad pro jejich provoz.

Z hlediska hospodarského rozvoje je pozitivni také vymezeni dopravnich koridor( a verejné prospésnych staveb, které
zajistuji obsluhu rozvojovych a vyrobnich ploch, koordinaci s D1/1/34/11/347 a moznost budouciho sniZzeni prajezdni nebo
obsluzné zatéze vybranych obytnych ¢asti. Tyto prinosy jsou vSak podminéné tim, Ze dopravni reSeni nebudou pouze

generovat dalsi logisticky tlak, ale budou soucasné resit bezpecnost, hluk, prostupnost a zaclenéni do krajiny.

Polyfunkéni mésto, sluzby a drobné podnikani

Textova ¢ast UP stanovi, Ze mésto Humpolec méa byt rozvijeno jako polyfunkéni obytny celek umoziiujici podnikani a
drobnou nerusici vyrobu. Tento princip je z hlediska hospodarského pilite dilezity, protoze podporuje ekonomiku
kazdodenniho mésta, nikoli pouze okrajové pramyslové a logistické arealy. Prispiva k rozmanitosti pracovnich ptilezitosti,
udrzeni sluzeb v dochazkové dostupnosti a efektivnéjSimu vyuZziti stavajici verejné infrastruktury.

Pozitivné Ize hodnotit také podminky pro smiSené obytné a smiSené vyrobni plochy, které umoznuji kombinaci bydleni,
sluzeb, drobného podnikani a nerusici vyroby. Takova regulace je vhodné zejména pro transformované a vnitroméstské
plochy, kde maze podpoftit ekonomickou Zivotaschopnost bez nutnosti dalSiho rozsirovani mésta do krajiny.

Transformace vnitfnich a zatiZzenych ploch

Vyznamnym prinosem je orientace casti rozvoje do transformacnich ploch, véetné byvalych pramyslovych aredld,
garazovych Gzemi a zahradkovych kolonii ve vnitfnim mésté. Transformace téchto ploch prispiva k hospodarnému vyuzivani
zastavéného Uzemi a sniZuje tlak na nové zabory pady. Souc¢asné mize zvySovat atraktivitu centra, podporovat sluzby,
verejnéa prostranstvi a bydleni v blizkosti vybavenosti.

U zatizenych Gzemi, zejména starych ekologickych zatéZi a poddolovanych Gzemi, je pozitivni, pokud navrh umoznuje
nové vyuziti za predpokladu podrobného provéreni. Samotny UP viak tyto zatéZe neresi asana¢nimi plochami, proto musi
byt v dalsi aplikaci kladen daraz na priizkum, bezpeénost, pfipadnou sanaci a koordinaci s vlastnickymi a spravnimi postupy.

Rekreace, cestovni ruch a krajinna ekonomika

UP podporuije rekrea¢ni potenciél ve vazbé na vodni toky, rybniky, hrad Orlik, Hadinu, Pstruzny potok, vodni nadrz Sedlice,
Plackovsky a Krasorovsky rybnik a dalsi krajinné cile. Z hlediska hospodaFského pilite jde o vyznamné doplnéni vyrobné-
logistického profilu mésta. Rekreace, turistika, sluzby a kulturné-historické hodnoty vytvareji méné zatézujici ekonomicky
potencidl, ktery souc¢asné posiluje soudrznost obyvatel a atraktivitu mésta.

Pozitivné jsou hodnoceny zejména Gzemni studie US.7 K Hadiné a US.8 K Hradu, plochy zmén v krajiné s rekrea¢nim a
prirodnim charakterem, verejnd prostranstvi a sit péSich a cyklistickych propojeni. Tyto nastroje umoZziuji rozvijet
hospodarsky potencidl rekreace bez prevodu Gzemi na intenzivni komeréni nebo stavebni vyuZiti.

Technicka infrastruktura a stabilita mistnich éasti

Technicka infrastruktura je pro hospodarsky pilir daleZita nejen jako podminka pramyslovych a vyrobnich ploch, ale také
jako predpoklad stabilizace mistnich ¢asti. Vymezeni COV, CSOV, plynofikace vybranych sidel a navazuijici dopravni a verejna
prostranstvi posiluji moZnosti priméreného rozvoje Hnévkovic, Kletecné, Krasornova, Plackova, Svétlic, Petrovic a Lhotky.
Tim UP prispiva k tomu, aby hospodarské moznosti Gizemi nebyly soustiedény pouze do hlavniho mésta a jeho zapadniho
produkéniho zazemi.

IV.O. Souhrnné hodnoceni socialniho pilire

Soudrznost spolecenstvi obyvatel Gzemi je v rdmci tohoto hodnoceni chapéna jako kvalita Uzemnich podminek pro
kazdodenni Zivot obyvatel, mistni identitu, socialni a prostorovou provazanost, dostupnost vybavenosti, pfimérenou
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nabidku bydleni, vefejnych prostranstvi, sidelni zelené, sportu, rekreace a bezpe¢ného pohybu. Souc¢asné je posuzovano,
zda navrh UP nezaklada rizika prostorové izolace, socidlni segregace, zhorSeni obytného prostiedi nebo nadmérného
zatiZzeni mistnich ¢asti dopravou a vyrobnimi funkcemi.

Za pozitivni vliv na socialni pilit se povaZuje zejména posilovani centra Humpolce, stabilizace a doplnéni verejnych
prostranstvi, dostupnost obc¢anského vybaveni, podpora polyfunkénich obytnych struktur, ochrana mistnich jader, rozvoj
rekreacnich vazeb a prostupnosti krajiny. Za rizikové se povaZzuji zejména dal3i rozvolfiovani zastavby do okrajovych casti,
jednostranné posilovani logistickych arealt, dopravni a hlukova zatéz, kontakt bydleni a rusivych provozd, zanik zelené a
verejnych prostranstvi a nedostate¢né propojeni mistnich ¢asti s centrem a krajinou.

Zakladni interpretaéni rAmec

UAP pro Humpolec zdtraziuiji roli mésta jako centra ob¢anské vybavenosti ORP a souc¢asné upozoriuji na potrebu
posilovat centrum a omezovat rozrastani mésta do okrajovych ¢asti. Dalezitymi socidlnimi tématy jsou rovnéz starnuti
obyvatel, dopravni a hlukova zatéz D1/1/34, tlak logistiky, Gbytek vefejné zelené a verejnych prostranstvi, kontakt bydleni
s vyrobou v Brunce, ochrana mistnich ¢asti a dostupnost rekrea¢niho krajinného zazemi.

IV. 0. 1. Vychodiska z UAP a UP

Vychodisko Vyznam pro socialni pili¥ Dasledek pro hodnoceni UP
Humpolec jako centrum Mésto koncentruje obéanskou Hodnotit, zda UP posiluje centrum,
ORP vybavenost, sluzby, pracovni dostupnost vybavenosti a celoméstskych
prileZitosti, vefejnou spravu a dopravni | verejnych prostranstvi.
vazby.
Méné prizniva vékova Starnuti obyvatel zvySuje vyznam Hodnotit, zda navrh podporuje
struktura Humpolce dostupnosti sluzeb, verejnych kompaktni mésto, dostupné sluzby, pési
prostranstvi, zdravotni a socialni vazby, sidelni zeleri a rekreacni zazemi.

vybavenosti, bezpeéného pohybu a
blizké rekreace.

PoZadavek omezit Extenzivni rast muaze oslabovat Pozitivné hodnotit vnitini transformace,
rozrastani do okrajovych centrum, prodluZovat dochazkové doplnéni verejnych prostranstvi a vazbu
casti vzdalenosti a zvySovat zavislost na nového rozvoje na infrastrukturu.

automobilové dopravé.

Ubytek zelené a Verejna zelen a prostranstvi jsou Hodnotit, zda UP chrani a doplfiuje sit
verejnych prostranstvi zékladnimi nositeli socialni verejnych prostranstvi, parkd, zelenych

soudrZznosti, pobytové kvality a 0s a mistnich jader.
identity mésta.

Dopravni a hlukové zatéZ | HIluk, bariéry a prajezdni doprava Provéfit ochranu obytného prostredi,
D1/1/34 asilnic Il tFidy snizuji obytnou kvalitu, bezpe¢nosta | obchvat RozkoSe, protihlukova opatreni a

dostupnost mistnich ¢asti. vedeni dopravy mimo citlivé ¢asti.

Kontakt bydleni a vyroby Riziko hygienickych, dopravnich a Hodnotit smiSenost funkci podle miry

psychologickych vliva je vyznamné rusivosti, zelenych rozhrani, dopravniho

zejména v Brunce, zapadnim mésté a v | napojeni a ochrany bydlent.
navaznosti na logistické arealy.

Rekreacni a krajinné Orlik, Hadina, rybniky, vodni toky a Hodnotit dostupnost krajiny, sit cest,
zézemi krajinné cesty posiluji kazdodenni Uzemni studie a ochranu rekrea¢nich
rekreaci, identitu a kvalitu Zivota. vazeb.
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IV. 0. 2. Hlavni pozitivni vlivy navrhu UP na socialni pili¥
Posileni centra Humpolce a polyfunkéni méstské struktury

Navrh UP pracuje s Humpolcem jako s hlavnim centrem spravniho Uzemi a opira jeho rozvoj o hlavni jadro tvorené Hornim
a Dolnim naméstim, Havlickovym naméstim a parkem Stromovka. Pozitivni je, Ze rozvojové plochy v centralnich lokalitach
jsou z velké ¢asti transformacni a sméfuji k obnové nevyuzitych, mélo prostupnych nebo monofunkénich ¢asti mésta. To
podporuje kompaktni mésto, dostupnost sluzeb a kazdodenni vazby obyvatel.

Silnym prvkem sociélniho pilite je polyfunkéni pojeti smiSenych obytnych ploch. UmoZnéni bydleni, sluzeb, drobného
podnikani, obéanského vybaveni a nerusici vyroby v jedné méstské strukture posiluje kazdodenni Zivot, zkracuje
vzdalenosti, podporuje dostupnost sluzeb a omezuje zavislost obyvatel na dojizdce. Tento pristup je v souladu s
pozadavkem UAP na posileni centra a omezeni extenzivniho rastu do okrajovych ¢asti.

Vefejna prostranstvi jako kostra socialni soudrznosti

UP vymezuje hierarchizovanou sit verejnych prostranstvi hlavnich, vedlejsich a ostatnich. Tato sit ma vyznamny pozitivni
vliv na soudrznost obyvatel, protoze koncentruje vybavenost, vytvaFi ¢itelné mistni uzly a umozriuje vazby mezi bydlenim,
sluzbami, rekreaci a krajinou. Verejna prostranstvi hlavni podporuji celoméstské funkce, zatimco verejna prostranstvi
vedlejsi stabilizuji mistni jadra a navsi.

Zvlast pozitivni je, Ze verejna prostranstvi nejsou reSena pouze v centru Humpolce, ale také v mistnich ¢astech. Vymezeni
navsi, mistnich plackd, novych jader a rekreacnich verejnych prostranstvi v Hnévkovicich, Klete¢né, Petrovicich, Lhotce,
Svétlicich, Rozkosi, Plackové a Krasoriové podporuje polycentrickou soudrznost spravniho Gzemi a brani tomu, aby mistni

I T%

Obéanské vybaveni a dostupnost sluzeb

Pozitivnim prvkem ndavrhu je stabilizace stavajiciho obc¢anského vybaveni a umoznéni jeho rozvoje v plochach smisenych
obytnych, smigenych vyrobnich a specifickych. UP rozliduje vybavenost nadméstského, méstského a mistniho vyznamu a
vaze vyznamnéjsi vybavenost na hlavni a vedlejsi verejna prostranstvi. Tim podporuje ¢itelné usporadani mésta a lepsi
dostupnost sluzeb.

Vyznamné je také vymezeni ploch OV pro Skolstvi, zdravotnictvi, sportovné rekreaéni arealy, hitbitov a dalsi formy verejné
infrastruktury. Ve vztahu k socialnimu pili¥i je dalezité, Ze navrh stanovi povinnost provéfit potiebu stavajiciho méstského
nebo nadméstského obéanského vybaveni pti zaméru jeho zrudeni. Tato podminka omezuje riziko ztraty vybavenosti v
Gzemi.

Bydleni, urbanistické studie a prevence prostorové izolace

Navrh UP vymezuje plochy bydleni a smiSené obytné plochy predevdim v navaznosti na zastavéné Gzemi, verejna
prostranstvi a infrastrukturu. U vyznamnéjSich transformacnich a rozvojovych Gzemi stanovuje podminku Uzemni studie,
kterd md upresnit prostorové usporadani, prostupnost, pobytovy charakter vefejnych prostranstvi, vazby na zelen a
doplnéni ob¢anského vybaveni.

Z hlediska sociélni soudrZnosti je pozitivni zejména zaméreni Gzemnich studii na prostupnost blokd, vazby na parky a vodni
toky, transformaci garazi, doplnéni komunitnich a pobytovych prostor, dostupnost breht rybnika a zaclenéni nerusici
vyroby do obytného prostredi. Tyto nastroje snizuji riziko monofunkénich, uzavienych nebo prostorové izolovanych
obytnych struktur.

Rekreace, krajina a kazdodenni kvalita Zivota

UP vyrazné podporuje rekreaéni vazby na hrad Orlik, Hadinu, Pstruzny potok, vodni nadrz Sedlice, Plackovsky rybnik,
Krasoriovsky rybnik a dalsi vodni plochy. Vztah mésta ke krajiné je pro socialni pilif vyznamny, protoZe zajistuje kazdodenni
rekreaci, pobyt v pfirodé, pési a cyklistickou prostupnost a identitu mistnich ¢asti. Rekreaéni krajinné zazemi je zarover
protivahou vyrobné-logistického profilu severni ¢asti mésta.
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Pozitivné Ize hodnotit zejména Uzemni studie US.7 K Hadiné a US.8 K Hradu, které posiluji rekrea¢ni a krajinné zazemi
Humpolce a vazby na Rozko§, Orlik a vodni plochy. Tyto studie maji socilni vyznam nejen jako rekreacéni projekty, ale také
jako nastroj propojeni mésta, krajiny, obytnych ¢asti a verejnych prostranstvi.

IV. 0. 3. Tematické hodnoceni sociélniho pilire

Téma P¥inos navrhu UP Rizika / podminky Hodnoceni
Bydleni a smiSené Podpora polyfunkéniho bydlenti, Nutnost hlidat kapacity, dopravni | +1az+2
obytné plochy transformacnich ploch a vazby na | obsluhu, hlukové limity a
verejna prostranstvi. dostupnost vybavenosti.
Centrum Humpolce | Stabilizace hlavniho jadra, Rizikem je ptipadné oslabeni +2
verejnych prostranstvi, parku centra dalSim rdstem perifernich
Stromovka, vybavenosti a ploch.
transformaci.
Obcanské vybaveni | Stabilizace a rozvoj vybavenosti, | Absence nemocnice v ORP zvySuje | +1 az +2
rozliSeni mistniho, méstskéhoa | vyznam dostupnosti vyssi
nadmeéstského vyznamu. vybavenosti mimo Uzemi.
Verejna prostranstvi | Hierarchizovand spojita sit, navsi | Kvalita bude zavisla na +2
mistnich ¢asti, placky a vyznamné | navazujicich studiich,
méstské osy. majetkopravnim reSeni a realizaci.
Sidelni zeler a Osy zelené, parky, vodni toky a Nutnost skute¢né realizace a +1az+2
modrozelena verejna prostranstvi zlepSuji ochrany pred dalSim Gbytkem
infrastruktura pobytovou kvalitu. zelené.
Dopravni Obchvat RozkoSe a dopravni D1/134, prajezdni doprava a 0az+1
bezpecnost a hluk koridory mohou sniZit ¢ast zatéZze |logistika zlistavaji vyznamnym podminéné
a zlepsit obsluhu. rizikem.
Mistni ¢asti Vymezeni mistnich jader, Riziko nekoncepéniho rastu, ztraty | +1
verejnych prostranstvi, charakteru a zavislosti na
vybavenosti a rekreac¢nich vazeb. |automobilové dopravé.
Rekreace a krajinné | Silna podpora vazeb na Orlik, Nutnost chranit krajinny réz a +2
zézemi Hadinu, rybniky, vodni toky a neproménit rekreac¢ni zazemi v
krajinné cesty. intenzivné zastavéné Gzemi.

IV. O. 4. Mistné specifické hodnoceni

Uzemi / lokalita

Vyznam pro sociélni pili¥

Diléi vyhodnoceni

L.H1 Jadro

Hlavni koncentrace verejnych

ploch.

prostranstvi, méstské vybavenosti,
parku Stromovka a transformacnich

Vyznamné pozitivni vliv na soudrznost,
pokud se podafri realizovat prostupnost,
sidelni zeleri, vybavenost a transformaci
arealu Humpoleckych strojiren.

L.H2 Zapadni mésto

smisenosti.

Produkéni ¢ast mésta s obytnymi
fragmenty, vybavenosti a potencialem

dopady vyroby a logistiky.

Socialni p¥inos je podminény dopravnim
odleh&enim, prostupnosti, vefejnymi
prostranstvimi a ochranou bydleni pred
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Uzemi / lokalita

Vyznam pro socialni pili¥

Diléi vyhodnocent

L.D2 Mésto / vazbaD1 a
134

Kontakt pramyslovych areald,
zahradkovych osad, Zeleznice a
obytné zastavby.

Uzemi ma smiseny socialni efekt:
ekonomicky dileZité, ale vyZzaduje ochranu
obytného prostredi, izola¢ni zelen,
bezpecény pohyb a zachovani rekreacnich
prechodovych funkei.

Brunka

Problematicky kontakt bydlenti,
pramyslovych ploch a silni¢ni
dopravy.

Socialni pilif je zde rizikovy; rozhodujici
bude ochrana bydleni, hygienické
podminky, dopravni napojeni a prostorové
oddéleni rusivych funkci.

Rozkos a Vilémov

Obytné a rekreaéni zazemi
Humpolce s vazbou na Orlik a
problémem 134.

Pozitivni je stabilizace rekrea¢nich vazeb a
nového jadra Rozko3e; klicovou podminkou
je reseni obchvatu, hluku a bezpe¢nosti.

Hnévkovice, Klete¢na,
Krasoriov, Svétlice,
Pla¢kov, Lhotka, Petrovice

Mistni ¢asti s vlastnimi jadry,
navsemi, krajinou, vodnimi toky a
rekrea¢nimi vazbami.

Pozitivni je stabilizace mistnich jader,
cestni sité a rekrea¢nich vazeb; rizikem jsou
dopravni zatéze, ztrata venkovského
charakteru, eroze a nedostate¢na
vybavenost.

Vystrkov u Humpolce

Uzemi vyrazné zatizené D1/134, VVN
a bariérovymi efekty.

V ramci UP Humpolec je dalezité
zohlednit Sirsi vazby; socialni dopady se
tykaji zejména hluku, bariér, verejné
dopravy a krajinného za¢lenéni koridord.

IV. 0. 5. Rizika pro soudrZnost obyvatel a podminky jejich omezeni

Riziko

Mozny dopad na socialni pili¥

Podminka / doporuéeni

Jednostranny rozvoj
logistiky a vyroby

ZhorSeni obytného prostredi, vyssi
dopravni zatéz, nizsi pobytova kvalita,
oslabeni identity mésta.

VyZadovat prostupnost, verejna
prostranstvi, sidelni zelen, dopravni
napojeni mimo obytné ulice a pfimérené
méfitko aredld.

DalSi rast do okrajovych
casti

Oslabeni centra, prodlouzeni
dochéazkovych vzdalenosti, zavislost
na automobilu, vyssi naklady na
infrastrukturu.

Preferovat vnitini transformace, proluky,
vazbu na vybavenost a etapizaci podle
kapacit infrastruktury.

Hluk D1/134 a préjezdni
doprava

Negativni vliv na zdravi, pobytovou
kvalitu, hodnotu bydleni a kazdodenni
bezpecnost.

U citlivych ploch poZadovat akustické
posouzeni, protihlukova opatreni,
obchvatova reSeni a zklidnéni prajezdd
sidly.

Ubytek zelené a
verejnych prostranstvi

SniZeni pobytové kvality, horsi
mikroklima, omezeni neformalnich
socialnich kontakta.

Dusledné chranit a doplriovat parky,
zelené osy, navsi, placky a pobytoveé
prostory v Uzemnich studiich.

Nedostatecna
vybavenost mistnich ¢asti

Zavislost na centru a automobilové
dopravé, slabsi mistni identita a nizsi
kazdodenni soudrznost.

UmozZnit mistni vybavenost ve smiSenych
plochéch, posilovat navsi, sport, rekreaci a
bezpeéné propojeni s centrem.

Kontakt bydleni a
starych ekologickych
zatézi

Riziko zdravotnich a psychologickych
dopad, nejistota vyuziti ploch.

Nové obytné vyuziti podminit
prizkumem, sanaci, bezpe¢nostnim
posouzenim a vhodnou etapizaci.
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Riziko Mozny dopad na sociélni pili¥ Podminka / doporuéeni

Ztrata rekreaéniho
krajinného zazemi

Oslabeni atraktivity bydleni,
volnoc¢asovych vazeb a identity mésta.

Chrénit Orlik, Hadinu, vodni plochy, pési a
cyklistické cesty, krajinné rozhrani a
prostupnost.

IV. 0. 6. Vztah socialniho pilife k ostatnim pilifam

Socialni pili¥ je v UP Humpolec silné provazéan s hospodarskym a environmentalnim pilitem. Hospodarsky rozvoj maze
posilovat soudrZznost tehdy, pokud p¥inasi dostupné sluzby, pracovni prilezitosti, vybavenost a verejnou infrastrukturu, ale
oslabuje ji tam, kde zvySuje hluk, dopravni zatéz, bariérovost, prostorové oddéleni funkci a tlak na verejnou zelen.
Environmentalni pilit je pro soudrZnost dulezity zejména prostrednictvim sidelni zelené, vodnich tokd, parkd, krajinné
prostupnosti, rekrea¢niho zazemi a ochrany obytného prostredi.

Vztah pilifa Vyhodnoceni

Soudrznost x hospodéarsky
rozvoj

Pozitivni vazba vznika u polyfunkéniho centra, sluzeb, obéanského
vybaveni, drobného podnikani a transformaci. Riziko vznikd u nadmérné
logistiky, prajezdni dopravy a kontaktu bydleni s ruSivymi provozy.

SoudrZnost x zivotni prostiedi | Pozitivni vazba vzniké u sidelni zelené, parkd, vodnich ploch, rekrea¢ni
krajiny, retence, USES a prostupnosti. Riziko predstavuje Ubytek zelené, hluk

a ztrata krajinného zazemi.

Centrum x mistni ¢asti UP posiluje centrum, ale sou¢asné pracuje s mistnimi jadry a verejnymi
prostranstvimi v mistnich ¢astech. VyvaZzenost zavisi na skute¢né realizaci

vybavenosti, prostranstvi a dopravnich vazeb.

Bydleni x doprava Nové obytné a smiSené plochy jsou socidlné prinosné pouze pfi zajisténi
hygienickych limitd, bezpe¢ného napojeni, pésich vazeb, verejnych

prostranstvi a dostupnosti vybavenosti.

IV. 0. 7. Souhrnné hodnotici karta socialniho pilire

Hodnotici hledisko Diléi zavér Hodnoceni
Posileni centra mésta Navrh stabilizuje hlavni verejné prostranstvi, vybavenost, park | +2
Stromovka a transformacni plochy v jadru mésta.
Dostupnost ob¢anského UP stabilizuje vybavenost a umozfiuije jeji rozvoj ve vazbé na +1laz+2
vybaveni vyznamna verejna prostranstvi; mistni vybavenost je umoznéna i
ve smiSenych obytnych plochéch.
Kvalita verejnych Hierarchizovana sit verejnych prostranstvi a mistnich jader je +2
prostranstvi jednim z nejsilngjsich socialnich pfinosa navrhu.
Bydleni a prevence Polyfunkéni regulace, Uzemni studie a vazba na verejna +1laz +2
segregace prostranstvi sniZuji riziko monofunk¢nich a izolovanych obytnych
struktur.
Ochrana obytného Navrh obsahuje nastroje pro ochranu bydleni, ale vyznamna O0az+1
prostiedi rizika zastavaji u D1/134, logistiky, prtjezdni dopravy a kontaktu |podminéné
bydleni s vyrobou.
Mistni ¢asti a venkovsky UP stabilizuje mistni jadra, navsi, rekreaéni vazby a primérené +1
charakter vybaveni, ale musi zabranit ztraté méritka a charakteru sidel.
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Hodnotici hledisko Diléi zavér Hodnoceni

Rekreace a krajinné Silny pozitivni vliv diky Orliku, Hadiné, rybnikam, vodnim +2
zazemi tokam, krajinnym cestam a Gzemnim studiim.

Dopravni dostupnost a Koridory a obchvat RozkoSe mohou prispét ke zlepSeni, ale O0aZz+l
bezpecnost dopravni zatéz zastava jednim z hlavnich socialnich rizik. podminéné

Reakce na UAP UP reaguje na vétsinu socialné vyznamnych témat UAP: +1 a7 +2

centrum, verejna prostranstvi, vybavenost, rekreaci, dopravni
zaté?Z, hluk, logisticky tlak a mistni ¢asti.

Celkové hodnoceni Navrh vytvari prevazné pozitivni predpoklady pro soudrznost +1aZ +2
sociélniho pilire obyvatel, pokud budou disledné feSena rizika hluku, dopravy, podminéné
logistiky a ochrany verejné zelené.

IV. O. 8. Diléi zavér

UP Humpolec vytvafi z hlediska socialniho pilie prevazné pozitivni az podminéné pozitivni predpoklady pro soudrznost
spolecenstvi obyvatel Gzemi. Navrh posiluje centrum mésta, stabilizuje a doplriuje hierarchickou sit verejnych prostranstvi,
umoziuje rozvoj ob¢anského vybaveni ve vazbé na vyznamné méstské i mistni prostory, podporuje polyfunkéni smisené
obytné struktury a vyuziva Gzemni studie jako nastroj pro podrobnéjsi reSeni vyznamnych transformacnich a rozvojovych
Gzemi.

Vyznamnym pfinosem je, Ze navrh neomezuje socidlni piliv pouze na bydleni, ale pracuje také s verejnymi prostranstvimi,
sidelni zeleni, mistnimi jadry, prostupnosti, rekreaci a krajinou. Zejména vazby na park Stromovka, Hadinu, Orlik, vodni
plochy, Pstruzny potok, mistni ndvsi a krajinné cesty posiluji kazdodenni obyvatelnost mésta i jeho mistnich ¢asti. Tim navrh
vytvari podminky pro soudrznost nejen v hlavnim méstském jadru, ale také v obytné-rekreac¢nim zazemi spravniho Gzemi.

Hlavni rizika socialniho pilite zastavaji spojena s dopravni a hlukovou zatézi D1/134, prajezdni dopravou mistnimi ¢astmi,
logistickym a vyrobnim tlakem v zapadni ¢asti mésta, kontaktem bydleni a vyroby, Ubytkem zelené a moznym dalSim
rozvolrnovanim zastavby do okrajovych ¢asti. Tato rizika neznamenaji, Ze navrh jako celek socialni pilir oslabuje, ale vyZaduiji
dusledné uplatriovani podminek Uzemnich studii, planovacich smluv, hygienickych limitd, dopravniho feSeni, zelené
infrastruktury a ochrany verejnych prostranstvi.

Celkové Ize konstatovat, Ze navrh UP Humpolec prispiva k posileni soudrznosti spolecenstvi obyvatel Gizemi. Tento p¥inos
je nejvyraznéjsi v oblasti posileni centra, verejnych prostranstvi, ob¢anského vybaveni, rekrea¢nich vazeb a transformace
vnitfnich ploch. Za podminky dasledného feSeni dopravné-hygienickych a logistickych rizik je socialni pili¥ hodnocen jako
pozitivni aZ podminéné pozitivni.

IV.P.  Souhrnné hodnoceni environmentalniho pilife

Environmentalni pili¥ je v tomto hodnoceni posuzovan podle vécného Gginku navrhu UP na hlavni slozky Zivotniho
prostredi a krajiny. Zakladnimi hodnoticimi oblastmi jsou priroda a krajina, USES a interakéni prvky, sidelni a krajinna zelers,
vodni rezim, retence a povodnova prevence, eroze azemeédélska krajina, ZPF a PUPFL, hluk a vefejné zdravi, staré ekologické
zatéZe, poddolovand tzemi, krajinny raz, rekreace v krajiné a prostupnost nezastavéného tzemi.

Za pozitivni vliv se povaZuje zejména ochrana niv vodnich tokd, doplnéni krajinné infrastruktury, stabilizace a doplnéni
USES, vymezeni interakénich prvkd, zadrzovani vody v krajing, protierozni ¢lenéni padnich bloka, ochrana lest, omezeni
srastani sidel, posileni sidelni zelené a prednostni vyuziti vnitfnich transformacnich ploch. Za rizikové se povaZzuji zejména
nové zabory pad, fragmentace krajiny dopravnimi a technickymi koridory, hlukova zatéz, intenzifikace logistiky, strety s
USES, naruseni krajinného réazu, narast zpevnénych ploch a nedostate¢né fedeni melioraci a zrychleného odtoku.

Zakladni interpretaéni ramec

UAP pro Humpolec zdaraziuji jako environmentéalné vyznamna témata zejména hlukovou zatéz z D1 a 1/34, staré
ekologickeé zatéze, poddolovana Uzemi, zranitelny vodni reZim, existenci melioraci, riziko zrychleného odtoku, erozi ptdy,
pottebu zadrzeni vody v krajing, Upravy melioraci, deregulaci toka, ochranu krajinného razu Svétlic a Svétlického Dvora a
nutnost vyvazovat hospodarsky rozvoj s ochranou krajiny, vody, sidelni struktury a kvality bydleni.
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IV. P. 1. Vychodiska z UAP a UP

Vychodisko Vyznam pro environmentalni pili¥ Dasledek pro hodnoceni UP

Krajina vodnich toka, Vodni toky a morfologie Gzemi tvori Hodnotit, zda UP chrani nivy, vodni
rybnika, adoli a lesnich zéklad krajinného ramce Humpolce a | plochy, udolni prostory, lesni rAmce a
svahu mistnich ¢asti. vazby sidel na krajinu.

D1, 1/34 a dalsi dopravni Doprava je bariérou, zdrojem hluku a | Provéfit protihlukova opatreni, obchvat

infrastruktura fragmentace, ale zaroveri vytvari tlak | RozkoSe, ochranu obytnych Gzemi,
na rozvoj vyroby a logistiky. prostupnost a dopady koridord na
krajinu.

Meliorace, zrychleny odtok | UAP uvadéiji konkrétni lokality s Hodnotit, zda UP vytvari dostate¢ny

aeroze potiebou Uprav melioraci, retence, ramec pro retenci, revitalizaci toku,
deregulace tok a protieroznich interakéni prvky, ¢lenéni padnich blokd a
opatreni. krajinnou infrastrukturu.

USES a interakeni prvky Ekologicka stabilita je zakladni Hodnotit Gplnost, navaznost a regulaéni
podminkou funkéni krajiny, ochranu nadregionalniho, regionalniho i
biodiverzity, migrace organisma a lok&lniho USES a dopliikovych
odolnosti vaéi klimatickym extrémam. | interakénich prvka.

ZPF a PUPFL Plda a lesy predstavuji produkeni, Hodnotit miru zabord, navrat ploch do
ekologickou, retenéni a krajinotvornou | ZPF, ochranu kvalitnich pad, stabilizaci
hodnotu. lest a minimalizaci zasah(t do PUPFL.

Staré ekologické zatéze a Predstavuji limity pro rozvoj, riziko Provéfit, zda UP zohledriuje zatiZené

poddolovana Uzemi pro zdravi a sou¢asné potencial pro lokality jako limity a podporuje
sanaci a nove vyufziti. bezpecnou transformaci nebo rekultivaci.

Krajinny raz a rekrea¢ni Svétlice, Svétlicky Dvar, Orlik, Hodnotit, zda UP chrani méfitko krajiny,

krajina Hadina, Pstruzny potok a dalsi ¢asti omezuje srastani sidel a podporuje

maji vyznam pro identitu, rekreaci a piirodné blizké rekrea¢ni vyuZiti.
ekologickou stabilitu.

IV. P. 2. Hlavni pozitivni vlivy navrhu UP na environmentalni pili¥
Koncepce krajiny a krajinné infrastruktury

Z&kladni pozitivni vliv ndvrhu spociva v tom, Ze krajina neni chdpana pouze jako zbytkové nezastavéné Gzemi, ale jako
strukturalni ramec rozvoje mésta a mistnich ¢asti. UP vychézi z morfologie udoli, vodnich tokd, rybnika, lesnich svaha a
zemédélskych nahornich poloh a stanovuje zasady ochrany a rozvoje krajiny. Pozitivni je zejména poZadavek chrénit
prostory potokd a jejich pritokd, vést paterni krajinnou infrastrukturu nivami tokd, chréanit a rozvijet USES, zapojovat
krajinnou infrastrukturu do cestni sité a pobytovych mist a zamezit sristani sidel jasnym vymezenim rozhrani sidel a krajiny.

Koncepce krajiny reaguje na vyznamné problémy z UAP zejména tim, Ze pracuje s vodnim rezimem, interakénimi prvky,
rozélenénim nadmeérnych padnich blokd, rekreacnim krajinnym zdzemim zdpadné a jihozdpadné od mésta a ochranou
prirodné hodnotnych krajinnych prostor. V tomto ohledu ma névrh pozitivni vliv na ekologickou stabilitu, mikroklima,
retenéni schopnost krajiny, prostupnost a rekrea¢ni vyuzitelnost tzemi.

Uzemni systém ekologické stability a interakéni prvky

UP stabilizuje a dopliiuje USES ve viech trech biogeografickych Grovnich, tedy nadregionalni, regionalni a lokalni.
Vymezeni zahrnuje nadregionalni biokoridor K78MB, regionalni vazby RBK.418 Cernak - Hradisté a RBK.438 Orlik - Cerndk
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a lokalni sit mezofilnich a hydrofilnich vétvi. Pozitivni je, Ze navrh stanovuje zvlastni podminky pro plochy zac¢lenéné do
USES, pricemz hlavni vyuZiti ma slouzit k posileni nebo zachovani funkénosti USES a nepfipustné je vyuziti, které podstatné
omezuje jeho aktualni nebo potencialni funkénost.

Interakéni prvky jsou hodnoceny jako jeden z nejvyznamnéjsich environmentélnich p¥inost navrhu. Dopliuji USES,
podporuji migraci organismu, chrani padu, zadrZuji vodu, zvySuji prostupnost krajiny a posiluji stabilitu krajiny. Jejich
vyznam je zvl&st dalezZity v zemédélské krajiné s vétsimi padnimi bloky, v ndvaznosti na vodni toky, cesty, terénni zlomy a
okraje sidel.

Vodni reZim, retence, revitalizace toka a povodinova prevence

Navrh UP mé pozitivni vliv na vodni rezim tim, Ze vyslovné stanovuje zadrzeni srazkovych vod v krajiné prostiednictvim
revitalizace drobnych vodnich tokd a jejich niv, vsakovanim na vlastnich pozemcich a reten¢nimi opatfenimi prirodé
blizkého charakteru. Retenéni a protipovodriova opatieni jsou v regulativech pripustnd, pfiéemz maji byt v maximalni mozné
miFe feSena prirodé blizkym zpusobem.

Tento pristup odpovida pozadavkam UAP, které pro Hnévkovice, Krasoriov, Svétlicky Dvar, Svétlice, Plagkov, Rozkos,
Lhotku a Petrovice zddrazriuji potfebu Gprav melioraci, deregulace tokd, omezeni zrychleného odtoku, ochranu niv a
obnovu prirozenéjsiho vodniho rezimu. UP vytvari pro tato opatfeni Gzemni ramec, aviak jejich skute¢ny Geinek bude
zaviset na nasledné realizaci, pozemkové dostupnosti a podrobné;sich projektech.

Zemédélska krajina, eroze a ochrana pady

Pozitivni vliv na padu vyplyva zejména z pozadavku Géelné délit nadmérné padni bloky v plochach smiSenych krajinnych
vieobecnych, z vymezeni interakénich prvk a z pripustnosti protieroznich opatieni. UP tim reaguje na UAP, které
upozorriuji na erozi v Klete¢né i bez melioraci, na zrychleny odtok v Hnévkovicich a na potfebu protierozniho ¢lenéni v
zemédélsky intenzivné vyuZivanych ¢astech zemi.

Z hlediska ochrany ZPF je pozitivni, Ze odavodnéni UP uvadi zasadu vymezovat zabory v navaznosti na zastavéné Uzemi a
verejnou infrastrukturu a soucasné navrhuje vyznamny rozsah ploch k navraceni zpét do zemédélského padniho fondu.
Presto zustava zabor ZPF jednim z hlavnich environmentalnich rizik, zejména u vyrobnich, dopravnich a rekreacnich ploch,
u nichZ je nutné dasledné posuzovat verejny zajem, etapizaci a miru vyuziti zastavéného Gzemi.

Lesy, PUPFL a pfirodni plochy

UP stabilizuje PUPFL jako sou¢ast ploch pirodnich vieobecnych a pripousti hospodarské vyuziti lesa pii spinéni podminek
ochrany prirody. Lesy predstavuji v izemi Humpolce vyznamnou krajinotvornou, retenéni, rekreaéni a ekologickou hodnotu,
zejména v okoli Orliku, Hadiny, v jiznich a zapadnich ¢astech spravniho Gzemi a v ndvaznosti na mistni ¢asti.

Z hlediska environmentdlniho pilite je dilezité, aby dalsi rozhodovani v izemi chrénilo nejen samotné lesni pozemky, ale
takeé jejich okraje, ndvaznost na nelesni zelen, pési prostupnost a migraéni vazby. Dopady pripadnych zasaht do PUPFL nebo
ochranného pasma lesa je nutné hodnotit nejen podle vyméry, ale také podle krajinné a ekologické funkce dotéeného
prostoru.

Sidelni zeler, modrozelena infrastruktura a mikroklima

Vyznamnym pozitivnim prvkem navrhu je stabilizace a doplnéni systému sidelni zelené. UP vymezuje plochy systému
sidelni zelené jako prekryvnou vrstvu nad verejnymi prostranstvimi v mistech, kde je verejné prostranstvi prevazné
nezpevnéne, a zaroven dopliuje aleje a stromoradi. Tento systém propojuje zastavéné Uzemi s okolni krajinou a podporuje
biodiverzitu, retenci i mikroklimatickou funkci sidelniho prostredi.

Z hlediska UAP je tento pristup duleZity zejména proto, Ze pro Humpolec je uvedeno riziko Gbytku zelené a vytlagovani
verejnych prostranstvi v dasledku urbanistického a logistického tlaku. Sidelni zelen proto neni pouze estetickou slozkou, ale
podminkou ochrany obytné kvality, adaptace na zménu klimatu, zadrzeni vody a soudrZnosti obyvatel.

HIuk, vefejné zdravi a ochrana obytného prostiedi
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Dopravni hluk z D1, /34 a prajezdnich komunikaci je jednim z hlavnich environmentalnich a hygienickych rizik feSeného
Gzemi. Pozitivni je, Ze UP stanovuje pro zastavitelné a transformacni plochy smisené obytné v navaznosti na dalnici, silnice
a drédhu podminku zajiSténi hygienickych limitd hluku v chranénych venkovnich i vniténich prostorech staveb. Souc¢asné
stanovuje zajisténi hygienickych limitd hluku na hranicich pozemka uZivanych k vyrobni ¢innosti.

Tento rdmec ma podminéné pozitivni vliv, protoze omezuje umistovani citlivych funkci bez doloZeni hygienické
prijatelnosti. Rizikem vSak zGstdva kumulace hluku z D1/1/34, vyroby, logistiky a prajezdni dopravy v mistnich ¢astech.
Environmentéalni hodnoceni proto musi v celkové syntéze zdiraznit, Ze samotna Uzemné planovaci podminka je nezbytna,
ale uc¢innost bude zaviset na akustickych posouzenich, technickém reSeni komunikaci, obchvatu RozkoSe a na skute¢ném
dopravnim reZimu vyrobnich a logistickych ploch.

Staré ekologické zatéze, poddolovana Uzemi a zatizené plochy

UAP uvadgji staré ekologické zatéze zejména v Humpolci a dale zatizené lokality v k.4. Humpolec, Krasornov, Hnévkovice,
Klete¢na a Vystrkov. Navrh UP je z environmentalniho hlediska pozitivni tam, kde umoziiuje transformaci nebo bezpe¢né
nové vyuziti jiz naruSenych ploch namisto dalSiho zaboru volné krajiny. Soucasné vsak plati, Ze vyuziti téchto lokalit musf
byt vzdy vazano na prazkum, sanaci, rekultivaci a ovéreni zdravotni a environmentalni bezpeénosti.

Poddolovana tzemi v Hnévkovicich, Humpolci, Rozkosi a Plackové jsou v hodnoceni chdpana jako limit i potencidl. Limituji
rozsah a charakter mozného rozvoje, ale po vhodném posouzeni a sanaci mohou byt zapojena do krajinné, rekreaéni nebo
specifické funkce. Z hlediska environmentalniho pilife je rozhodujici, aby nebyla ignorovana jako pouhy technicky Udaj, ale
aby byla v nasledném rozhodovani vyhodnocena z hlediska stability, bezpe¢nosti, odvodnéni a krajinného zaclenéni.

IV.Q. Souhrn diléich zavéra podle pilifa

Syntéza je provedena kvalitativné, odbornym posouzenim vécného Gginku navrhu UP. Vychodiskem jsou jednak zjisténi z
UAP ORP Humpolec vztahuijici se ke spravnimu Gzemi mésta Humpolec, jednak vyrokova textova ¢ast UP a jeji odavodnéni.
Zvlastni pozornost je vénovana tématam, ktera se opakované promitaji do vice pilira: dopravni poloha D1/1/34, logisticky
tlak, posileni centra mésta, verejna prostranstvi a zeleri, obchvat Rozko$e, vodni rezim, meliorace, eroze, krajinné zazemi,
rekreace, staré ekologické zatéZze, poddolovana Uzemi a podminénost vétsich rozvojovych ploch verejnou infrastrukturou.

Princip syntézy

Vyvazenost navrhu UP neni posuzovéana podle toho, zda jsou viechny t¥i pilive stejné silné podporovany v kazdé plose.
Rozhoduijici je, zda celkova koncepce umoziuje hospodarsky rozvoj a stabilizaci osidleni bez nepfiméfeného zhorSeni
Zivotniho prostiedi a kvality obytného prostiedi, a zda environmentalni a socialni podminky nejsou pouze deklarovany,
ale jsou promitnuty do regulativd, verejné infrastruktury, Gzemnich studii, planovacich smluv, USES, interakénich prvka a
podminek pro nasledné rozhodovani.

Pili¥ Hlavni p¥inosy navrhu UP Hlavni rizika a podminénost Souhrnné
hodnoceni
Hospodarsky rozvoj | UP vyuZiva polohu Humpolce Rizikem je jednostranné posilovani | +1az+2
pfi D1/1/34, stabilizuje arozviji | logistiky, z&bory ZPF, dopravni a podminéné
vyrobni a smiSené vyrobni hlukova zatéz, tlak na zapadni okraj
plochy, podporuje dopravni a mésta a mozné oslabeni sluzeb,
technickou infrastrukturu, rekreace a kvality prostredi. Pozitivni
umoZzriuje transformace v ucinek je podminén koordinaci
zastavéném Uzemi, posiluje dopravy, infrastrukturou, regulaci

centrum a pracuje s rekreacnim | méfitka a zelenymi rozhranimi.
potencialem krajiny.

SoudrZnost UP podporuje centrum mésta, Rizikem je rozvoj na okrajich bez +1az+2
spolecenstvi obyvatel | dostupnost verejnych dostate¢né vazby na centrum, podminéné
prostranstvi, ob¢anské vybaveni, |kontakt bydleni s vyrobou a
pé&si a cyklistické vazby, rekreaéni | dopravou, hluk, bariérovost D1/134,
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Pili¥ Hlavni p¥inosy navrhu UP Hlavni rizika a podminénost Souhrnné
hodnoceni
zazemi, stabilizaci mistnich ¢asti | oslabovani verejné zelené a pretizeni
a ochranu obytného prostredi mistnich ¢asti prajezdni dopravou.
prostrednictvim regulativi a Pozitivni u¢inek je podminén
Gzemnich studii. duslednou realizaci verejnych
prostranstvi a infrastruktury.

Zivotni prostredi UP posiluje krajinnou Rizikem jsou zdbory ZPF, dopravnia | +1aZ+2

infrastrukturu, USES, interakéni | technické koridory, fragmentace podminéné

prvky, sidelni zelen, retencni a
protierozni opatieni, ochranu
niv, rekrea¢ni krajinu,
prostupnost a pfirodé blizka
feSeni. Reaguje na témata
melioraci, vodniho rezimu, eroze,
hluku, SEZ a poddolovani.

krajiny, hluk, logisticky tlak, stfety s
USES a nedostate¢na realizace
retenénich opatieni. Pozitivni G¢inek
je podminén navaznymi projekty a
respektovanim podminek UP.

IV. Q. 1. Hlavni synergické Géinky navrhu UP

Za nejvyznamnéjSi synergii ndvrhu Ize povazovat propojeni posileni méstského centra, verejnych prostranstvi, ob¢anského
vybaveni, sidelni zelené a péSich ¢i cyklistickych vazeb. Tento soubor opatreni sou¢asné podporuje soudrZnost obyvatel,
zvySuje atraktivitu mésta pro sluzby a drobné podnikani a zlepSuje mikroklimatické a pobytové podminky. V tomto sméru
navrh reaguje na pozadavek UAP soustiedit vyvoj Humpolce zpét do centra a omezovat extenzivni rozriistani do okrajovych
¢asti.

Druhou vyznamnou synergii predstavuje krajinna infrastruktura. USES, interakéni prvky, doplnéni cestni sité, stromoradi,
remizy, retenc¢ni opatreni a prirodé blizké Gpravy tok( maji environmentalni p¥inos, ale zaroven zlepSuji rekreacni
dostupnost krajiny, kvalitu Zivota obyvatel, atraktivitu mistnich ¢asti a dlouhodobou odolnost zemédélské krajiny. Tento
ucinek je zvlast daleZity v Hnévkovicich, Klete¢né, Krasoriové, Svétlicich, Plackové, Rozkosi, Lhotce a Petrovicich.

Treti synergickou oblasti je rekreaéni a kulturné-historické zazemi Humpolce, zejména Hadina, Orlik, Pstruzny potok,
rybni¢ni soustavy, hrad Orlik, krajina Svétlic a vazby na mistni ¢asti. Navrh zde muze soucasné posilit socialni soudrznost,
ekonomiku sluzeb a cestovniho ruchu i ochranu krajinnych hodnot, pokud rekreaéni vyuZiti zdstane prirodné blizké a nizko
intenzivni.

Ctvrtym synergickym Gginkem je vyuZiti transformaénich a jiz urbanizovanych ploch. Pokud bude rozvoj prednostné
smérovat do zastavéného Uzemi, k transformacim, brownfieldim a plochdm s dostupnou infrastrukturou, bude souéasné
podporovat hospodarsky rozvoj, omezovat tlak na ZPF a krajinu a zvySovat kompaktnost mésta.

IV. Q. 2. Hlavni st¥ety a napéti mezi pili¥i

Stiet / napéti Dotéené pilire Charakter problému Doporuéeny zpasob
vyvéazeni
Dopravni a logisticky hospodéarsky x Dopravni poloha posiluje Rozvoj podmiriovat
potenciél D1/134 socialni x ekonomiku, ale soucasné zvySuje | dopravnim napojenim

environmentalni

hluk, bariérovost, zabory,
fragmentaci a tlak na logistické
arealy.

mimo obytné ¢asti,
protihlukovymi opatrenimi,
zelenymi rozhranimi,
retenci a krajinarskym

zaclenénim.
Zapadni okraj méstaa | hospodarsky x Plochy vyroby a skladovani Omezit extenzivni
logistické arealy socialni x mohou pfinaset pracovni rozSifovani, posilovat

environmentalni

ptileZitosti, ale mohou dale

transformacni vyuziti,
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Stret / napéti

Dotéené pilife

Charakter problému

Doporuéeny zpasob
vyvazeni

vytlacovat zelen, verejna
prostranstvi a zhorSovat obraz
mésta.

stanovit kvalitni verejna
rozhrani, izolacni zeler a
dopravni napojeni bez
prajezdd obytnym Gzemim.

koridory dopravni
infrastruktury

hospodarsky x
environmentalni

zlepsit dopravni funkci, ale prinasi
zasah do krajiny a pudy.

Nové zastavitelné socialni x Bydleni podporuje stabilitu Prednostné vyuZivat
plochy bydleni a environmentalni x | obyvatel, ale pfi rozvolnéném centrum, proluky a
smiSené obytné plochy |hospodéarsky rastu muaZe zatézovat transformacni plochy;

infrastrukturu, ZPF a krajinu. okrajovy rozvoj podmirnovat
verejnou infrastrukturou,
prostupnosti, zeleni a
vazbou na vybaveni.

Obchvat RozkoSe a socialni x Obchvat maze sniZit zatéz sidlaa | Koridor zpresnits

minimalizaci zasahu, zajistit
hlukovou ochranu, migraéni
prostupnost, ndvaznost
USES a krajinné zaclenéni.

Rekreaéni rozvoj v
krajiné

socialni x
hospodarsky x
environmentalni

Rekreace posiluje kvalitu Zivota a
mistni ekonomiku, ale maZe zatizit
krajinné hodnotné plochy.

Uprednostnit prirodé
blizké, nizko intenzivni a
prostupnostni formy
rekreace bez urbanizace
krajiny a bez oslabeni USES.

Upravy melioraci a
vodniho reZzimu

environmentalni x
hospodarsky

Retence vody je
environmentalné pozitivni, ale
zasahy do melioraci mohou
ovlivnit hospodareni na padé.

Postupovat lokalné,
odborné a projektoveé;
nerusit meliorace
mechanicky, ale ovérovat
jejich funkci a cilené
obnovovat prirozeny vodni
rezim.

Staré ekologické

Uzemi

zatéze a poddolovana

environmentalni x
hospodarsky x
socialni

ZatiZené lokality mohou byt
limitem rozvoje i potencidlem
transformace.

Nové vyuziti podminit
prazkumem, sanaci,
rekultivaci, bezpe¢nostnim
posouzenim a vhodnou
funkci.

IV. Q. 3. Uzemné cilena syntéza

Uzemi / lokalita Syntetické vyhodnoceni vztahu pilifa Vysledek
Centrum Humpolce a Posileni centra, smiSenych funkci, vefejnych prostranstvi, Vyvazeneé,
vnitini mésto vybavenosti, prostupnosti a sidelni zelené je jednoznacné prevazné
synergické. Podporuje soudrZnost, sluzby, drobné podnikanii | pozitivni
efektivni vyuZiti zastavéného tzemi.
Zapadni okraj Humpolce | Hospodarsky p¥inos je vyznamny, ale Uzemi koncentruje podminéné

a vyrobné-logistické vazby | rizika logistiky, dopravy, hluku, zpevriovani a Ubytku zelené.
Vyvazenost je mozna pouze pfi dasledném uplatnéni

regulativ(, zelenych rozhrani, dopravniho napojeni a retence.

vyvazené, rizikové

L.D2 Mésto u dalnice Lokalita koncentruje vztah D1/134, vyroby, zahradkovych

osad, rekreace a obytného prostredi. M4 hospodéarsky vyznam,

podminéné
vyvazené

Ing. Michal Kovér, Ph.D. | 78



silni¢ni dopravy. Socialni a environmentalni pilif je zde citlivy na
dalsi posilovani vyrobnich funkci bez hygienickych a izola¢nich
opatreni.

Uzemi / lokalita Syntetické vyhodnoceni vztahu pilifa Vysledek
ale vyZaduje ochranu obytnych a rekreacnich funkci, hlukova
opatteni a kvalitni prechod mezi pramyslem a krajinou.
Rozko§, Orlik, Hadina a Uzemi je klicové pro rekreaci, krajinu a soudrZnost obyvatel. pozitivni s
zapadni rekreaéni zazemi | Obchvat RozkoSe a dopravni koridory mohou zlepsit obytné podminkami
prosttedi, ale musi byt krajinarsky a hygienicky zvladnuty.
Brunka Brunka predstavuje problematicky kontakt bydleni, vyroby a rizikové,

vyZaduje regulaci

Hnévkovice, Krasoriov,
Svétlice, Plackov a Rozkos

Spoleénym tématem je vodni rezim, meliorace, eroze,
zrychleny odtok a prostupnost krajiny. Krajinna opatreni zde
mohou soué¢asné posilit environmentalni pili¥, zemédélskou
stabilitu i rekrea¢ni vazby.

pozitivni pi
realizaci opatieni

reZzim a rekreaci. Rozvoj musi byt nizko intenzivni a podrizeny
ochrané krajiny a vodnich vazeb.

Klete¢na Hlavnim problémem je eroze i bez melioraci, souvisejici se podminéné
scelenymi padnimi bloky a nedostatkem krajinnych prvka. pozitivni
VyvéZzenost zavisi na protieroznim ¢lenéni a posileni krajinné
struktury.

Petrovice a Lhotka Petrovice predstavuji pozitivnéjsi model zachované cestni sité | prevaziné
a mensi struktury hospodareni; u Lhotky je vyznamné ochrana | pozitivni
niv a omezeni intenzifikace. UP by mél tyto kvality stabilizovat.

Svétlice a Svétlicky Dvar Krajinné hodnotné Gzemi s vyznamem pro krajinny raz, vodni | pozitivni s

ochranou hodnot

a technicistni zasahy.

Vystrkov u Humpolce Uzemi je silné ovlivnéno D1/134, VVN, hlukem a bariérami. podminéné
Hospodéarské vazby jsou vyznamné, ale socialni a vyvaZzené aZ
environmentalni pilif jsou citlivé na dalsi nekoncepéni zastavbu | rizikové

IV. Q. 4. Vyhodnoceni celkové vyvazenosti navrhu UP

Navrh UP Humpolec Ize z hlediska vztahu ti pilita hodnotit jako prevazné vyvazeny, avsak s vyznamnou podminénosti u
Uzemi a témat, kde se koncentruje hospodéarsky tlak, dopravni z&téz, hluk, logistika a zabory ZPF. Koncepce jako celek
obsahuje nastroje, které mohou tyto tlaky vyvaZovat: posileni centra, regulativy ploch s rozdilnym zpasobem vyuZiti,
verejnou infrastrukturu, planovaci smlouvy, Gzemni studie, krajinnou infrastrukturu, USES, interakeni prvky, retenéni a
protierozni opatreni a pozadavky na ochranu obytného prostredi.

Hospodérsky pili¥ je v navrhu silny zejména diky poloze mésta, vyrobnim a dopravnim vazbam, technické infrastrukture a
moznostem transformace. Sociélni pilif je podporovan zejména posilenim centra, verejnych prostranstvi, rekrea¢niho
zazemi a stabilizaci mistnich ¢asti. Environmentalni pili¥ je posilovan krajinou, vodnim rezimem, USES, zeleni a protieroznimi
opatrenimi. Zaroven v3ak plati, Ze hospodérsky pilif ma v nékterych ¢astech mésta nejvétsi tlak na ostatni pilire, zejména u
dopravné a logisticky exponovanych ploch.

Za rozhoduijici pro celkovou vyvéazenost je proto nutné povazovat zpGsob nasledné aplikace UP. Pokud budou véts
vyrobni, dopravni a obytné rozvojové plochy realizovany bez odpovidajici infrastruktury, zelené, retence, protihlukovych a
krajinarskych opatreni, muze dojit k oslabeni socialniho a environmentélniho pilife. Pokud viak budou uplatnény podminky
UP, Gizemni studie, planovaci smlouvy a verejné prospésna opateni, maze navrh prispét k dlouhodobé vyvazenému rozvoji
mésta i jeho mistnich ¢asti.

IV. Q. 5. Souhrnna hodnotici matice vztahu pilifa
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Hodnocené téma Hospodarsky Soudrznost Zivotni Syntéza
rozvoj obyvatel prostredi
Centrum mésta +2 +2 +laz+2 Jednoznacné synergické
téma; posileni centra
zlepSuje vSechny pilire.
Vyroba a logistika u +2 0az-1 -laz0 Ekonomicky vyznamné,
D1/134 podminéné podminéné ale vyZaduje regulaci hluku,
dopravy, zelenég, retence a
méfitka.
Dopravni koridory a +laz+2 +1 podminéné | 0az-1 P¥inos pro dopravu a
obchvat Rozkose podminéné obytné prostiedi zavisi na
krajinarském, hlukovém a
prostupnostnim feSeni.
Verejnd prostranstvi a +1 +2 +2 Siln& synergie socialniho a
sidelni zeleri environmentalniho pilife s
nepfimym hospodarskym
pfinosem.
Krajinnd infrastruktura, +1 +laz+2 +2 Z&sadni vyvazujici prvek
USES a interakeni prvky pro krajinu, retenci,
rekreaci a prostupnost.
Plochy bydleni a +1 +1az+2 0az+l Pozitivni, pokud navazuji
smiSené obytné podminéné na centrum, vybaveni,
verejna prostranstvi a
infrastrukturu.
Rekreacni zazemi +1 +2 tlaz+2 Pozitivni syntéza za
Hadina - Orlik - Pstruzny podminky nizko
potok intenzivniho a prirodé
blizkého vyuziti.
Vodni rezim, meliorace +1 podminéné | +1 +2 podminéné | Vyznamna dlouhodoba
aeroze synergie, zavisla na
konkrétni realizaci
opatfeni.
Staré ekologické zatéze | +1az+2 +1 podminéné | +1podminéné | Potencial transformace,
a brownfieldy podminéné pokud bude nové vyuziti
podminéno prizkumem a
sanaci.
Mistni ¢asti a venkovska | +1 +1az+2 +laz+2 Pozitivni pfi pfiméreném
sidla rozvoji, ochrané méritka,
cestni sité, krajiny a
vybavenosti.

IV.R.

Vstupni priority a jejich vztah k izemi Humpolce

Priority jsou hodnoceny ve tiech Grovnich: republikové priority PUR CR, krajské priority a tkoly ZUR Kraje Vysoéina a
lokalni priority odvozené z UAP ORP Humpolec. U kazdé skupiny je sledovano, zda se priorita promita do koncepce rozvoje,
urbanistické koncepce, verejné infrastruktury, krajinné koncepce, regulativa ploch, VPS/VPO, planovacich smluv, Gzemnich
studii a podminek nasledného rozhodovani.

Pouzita hodnotici Skala
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Naplnéno = priorita je v navrhu UP vécné a nastrojové promitnuta. Prevazné naplnéno = priorita je fedena, ale Gcinek je
podminén navazujicimi opatrenimi. Caste¢né naplnéno = navrh prioritu respektuje, ale jeji naplnéni neni dostate¢né
aktivni nebo je zavislé na dalSich podkladech. Riziko / podminéné = priorita mdze byt naplnéna pouze pfi dasledném
uplatnéni regulativa, Uzemnich studii, planovacich smluv nebo projektovych opatteni.

Odavodnéni UP uvadi, Ze navrh je posuzovan vaci republikovym prioritam PUR CR ve znéni aktualizace ¢ 9 a vidi ZUR
Kraje Vysocina v Uplném znéni po aktualizaci ¢. 9. Pro Humpolec jsou z PUR vyznamné zejména priority ochrany hodnot,
komplexniho feSeni Gzemi, vyuZiti brownfieldd, ochrany nezastavéného Uzemi, rozvoje udrzitelné mobility, verejné
infrastruktury, ochrany verejného zdravi, retence vody, prevence rizik a rozvoje technické infrastruktury. Ze ZUR jsou
vyznamné zejména rozvojova oblast / osa ve vazbé na D1 a 1/34, specificka oblast ohrozeni suchem SOBk6, postaveni
Humpolce jako stredniho centra, nadmistni dopravni a technické koridory, USES, ochrana krajinného razu a cilové kvality
krajiny.

UAP ORP Humpolec konkretizuji tyto priority do mistnich probléma: koordinace nadmistnich koridord, obchvat Rozkose,
hluk D1/1/34, staré ekologické zatéze, poddolovana Uzemi, zadrZzeni vody v krajiné, Gpravy melioraci, deregulace toka,
ochrana krajinného razu zejména u Svétlic a Svétlického Dvora, omezeni extenzivniho rozvoje do okrajovych ¢asti a posileni
centra Humpolce.

IV. R. 1. Vyhodnoceni republikovych priorit PUR €R

Priorita / okruh PUR vécné promitnuti v UP Humpolec Vyhodnoceni pro VVURU

UP ¢leni izemi na lokality podle
charakteru, stanovuje prostorové
podminky, chranf krajinny raz, stabilizuje
p¥irodni plochy, USES, sidelni zelers, vodni
plochy a doplriuje interakéni prvky.
Soucasné navraci ¢ast ploch do ZPF a
pracuje s reten¢nimi a protieroznimi
opatrenimi.

Ochrana prirodnich,
kulturnich a civiliza¢nich
hodnot; ochrana kvalitnich
pud, lesd, vod a krajiny
(14, 144, 20)

Prevazné naplnéno. Pozitivni G¢inek
je silny zejména v krajinné koncepci,
USES a interakénich prvcich; u
rozvojovych a dopravnich ploch je
nutné dale hlidat zabory ZPF, krajinné
zaclenéni a funkénost zelené
infrastruktury.

Predchazeni socialni
segregaci a podpora
soudrznosti obyvatel (15,

UP podporuje polyfunkénost smisenych
obytnych ploch, rozvoj ob¢anského
vybaveni, vefejnych prostranstvi,

Naplnéno aZ prevazné naplnéno.
Rizikem zustava pripadny rozvoj na
okrajich bez dostate¢né vazby na

18, 28)

prostupnosti a rekreaéniho zazemi. Daraz
klade na centrum Humpolce i stabilizaci
mistnich ¢asti.

centrum, vybavenost, vefejna
prostranstvi a vefejnou dopravu.

Komplexni feSeni Gzemi
pred jednostrannymi
pozadavky (16)

Navrh pracuje s lokalitami, verejnou
infrastrukturou, planovacimi smlouvami,
Uzemnimi studiemi a regulativy
prostorového usporadani. Vétsi a
strategické plochy jsou podminény dalsi
koordinaci.

Naplnéno. Pro VWURU je vyznamné,
7e UP obsahuje nastroje, které
umoziuji vyvazovat hospodarsky tlak s
ochranou bydleni, krajiny a verejné
infrastruktury.

Vyuziti brownfielda,
hospodarné vyuziti
zastavéného Uzemi a
ochrana verejné zelené
(19)

UP vymezuije transformaéni plochy,
umoznuje prestavby a efektivni vyuziti
zastavéného Uzemi. Zaroven stabilizuje
sidelni zeleri a verejnd prostranstvi.

PrevédZzné naplnéno. U starych
ekologickych zatézi a brownfieldu je
naplnéni podminéno prazkumem,
sanaci a vhodnou funkcf; je treba
predchéazet dalSimu vytla¢ovani zelené
a verejnych prostranstvi.

Migracni a pési
prostupnost, omezeni
srastani sidel a
fragmentace krajiny (20a,
21, 23)

UP vymezuje USES, interakéni prvky,
cestni sit v krajing, pési a cyklistické vazby
a zelenarozhrani. U dopravnich a
technickych koridord pripousti
doprovodna opatteni véetné zelené a
navaznosti USES.

Prevazné naplnéno. U D1, 1/34,
117347, VVN a logistickych ploch je
nutné v navazuijicich fazich provérovat
realnou prostupnost a minimalizaci
bariérovych Gginka.
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Priorita / okruh PUR

vécné promitnuti v UP Humpolec

Vyhodnoceni pro VVURU

Udrzitelny cestovni ruch
a rekreacni vyuziti hodnot
Uzemi (22)

UP rozviji rekrea¢ni zazemi ve vazbé na
Hadinu, Orlik, Pstruzny potok, vodni
plochy, historické pamétky a krajinné

vazby mistnich ¢asti. Plochy rekreace jsou

koncipovény predevsim jako nizko
intenzivni a prirodé blizké.

NaplInéno. Pozitivni G¢inek je
podminén zachovanim pfirodné
blizkého charakteru a ochranou
krajinného razu, zejména v
hodnotnych ¢astech kolem Svétlic,
Orliku a Hadiny.

Dopravni dostupnost,
verejné doprava,
bezpecnost, ochrana pred
hlukem a emisemi (23, 24,
24a, 27, 29)

UP vymezuje dopravni koridory, obchvat

Rozkose, preloZky a homogenizace silnic,
zlep3eni pésich a cyklistickych vazeb a
rozvoj obsluznych komunikaci. Vyrobni a
logistické plochy vaZze na nadrazenou
dopravni sit.

Prevazné naplnéno, vyrazné
podminéné. Pfinos pro dopravni
obsluhu a hospodérstvi je ziejmy, ale
je nutné dasledné resit hluk, emise,
prajezdni dopravu mistnimi ¢astmi,
ochranu obytného prostredi a
prostupnost krajiny.

Prevence povodni,
sucha, eroze, retence vody
a adaptace nazménu
klimatu (25, 26)

UP stanovuije krajinnou infrastrukturu,
retenéni a protierozni opatfeni,
revitalizace tokd, ochranu niv, vodni
plochy a opatreni pro zadrZovani
srazkovych vod v krajiné i v sidlech.

Naplnéno az prevazné naplnéno.
U¢inek je zésadné podminén
projektovou pfipravou a realizaci
opatreni, zejména u melioraci,
deregulace tok a protierozniho
¢lenéni zemédélské krajiny.

Technicka infrastruktura,
voda, odpadni vody a
energetika (30, 31)

UP podmifiuje rozvoj verejnou
technickou infrastrukturou, resi
z&sobovani vodou, odvadéni a cisténi
odpadnich vod, koridory
elektroenergetiky a pripousti lokalni
energeticka reSeni v souladu s
charakterem Uzemi.

Prevazné naplnéno. U energetickych
koridorG a OZE je nutné nadale chranit
krajinny réz, obytné prostredi a
kumulativni dopady technické
infrastruktury.

IV. R. 2. Vyhodnoceni priorit a ikol& ZUR Kraje Vysoéina

Priorita / Ukol ZUR

Promitnuti v UP Humpolec

Vyhodnoceni pro VVURU

Rozvojova oblast / osa ve
vazbé naDlal/34

vazby na nadrazeny dopravni systém a
vyrobni plochy situuje do navaznosti na
stabilizované areély. Zarover rozvoj
podmiriuje dopravnim napojenim a
verejnou infrastrukturou.

UP soustieduje ekonomické aktivity do

Prevazné naplnéno. Hospodéarsky
pfinos je ziejmy; rizikem je
jednostranné posilent logistiky, hluk a
dopravni zatéz.

Lokalizace logistickych a
vyrobnich aredlt bez
negativnich dopad( na
centra sidel a obytna Uzemi

UP navazuje nové vyrobni a smisené
vyrobni plochy na stavajici aredly a
nadrazenou dopravu, vyuZiva obsluzné
komunikace a regula¢ni podminky.

Caste¢né az prevazné naplnéno. U
zpadniho mésta, L.D2, Brunky a
Vystrkova je nezbytné dusledné
uplatnéni izola¢ni zelené, hlukovych
opatreni a dopravniho napojeni mimo
obytna Gzemi.

Rozvoj bydleni v lokalitach
s kvalitni vefejnou dopravou
a vybavenosti

UP podporuje stabilizované méstské a
smiSené obytné struktury, doplruje
verejna prostranstvi a umoznuje
obcanské vybaveni v ramci smiSenych
ploch.

Prevazné naplnéno. Déle je nutné
prednostné posilovat centrum
Humpolce a nepfipustit izolovany
okrajovy rozvoj bez vybavenosti.

Ovéreni rozsahu
zastavitelnych ploch s
ohledem na kapacity

Odavodnéni UP obsahuje vyhodnoceni
potieby zastavitelnych ploch, Géelného
vyuZiti zastavéného Gzemi a dasledk( na
ZPF/PUPFL. Vétsi plochy jsou podminény

NapInéno. Pro VWURU je klicové, ze
rozsah rozvoje je provazan s obsluhou
Gzemi a dal$imi podminkami.
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Priorita / Ukol ZUR

Promitnuti v UP Humpolec

Vyhodnoceni pro VVURU

obsluhy, limity a ochranu
krajiny

verejnou infrastrukturou, planovaci
smlouvou nebo Gzemni studi.

Specificka oblast SOBk6 —
ohrozeni suchem, vodni
rezim, infiltrace, eroze,
rybni¢ni soustavy

UP posiluje krajinnou a modrozelenou
infrastrukturu, vodni plochy, revitalizace
tokd, retenci, interakeni prvky, ochranu
niv a opatreni proti erozi.

NaplInéno aZ prevazné naplnéno.
U¢inek je silné zavisly na realizaci
konkrétnich opatreni v krajiné a na
odborném redeni melioraci.

Humpolec jako stredni
centrum — Skolstvi,
zdravotnictvi, kultura,
bydleni, ekonomika, sluzby

UP posiluje centrum, verejna
prostranstvi, ob¢anské vybaveni, smiené
obytné a méstské funkce a rozvoj
rekreace a sluzeb.

Naplnéno. Socialni a hospodéarsky
pili¥ jsou zde vzajemné podporovany;
nutné je nadéle chranit centrum pred
odlivem aktivit na okraje.

DKO04 1/34, obchvat
RozkoSe, DK14 11/347,

UP vymezuje koridory CNU.DI.6,
CNU.DI.16, CNZ.DI.1 a dal3i dopravni

Pfevazné naplnéno. Dopravni pfinos
je podminén hlukovou ochranou,

E26 / VVN 110 kV

technické infrastruktury CNZ.Tl.1 a
CNZ.TI.2 a tadi je mezi verejné prospésné
stavby.

DKO7al1/129 koridory pro prelozky, homogenizace a | krajinafskym za¢lenénim, minimalizaci
obsluhu Gzemi. zabor( a zachovanim prostupnosti.
E05a /TEO7 ZVN400kVa | UP vymezuje prisluiné koridory NaplInéno. V navazujicich fazich je

nutné minimalizovat krajinny dopad a
kumulaci technickych koridord,
zejména v exponovanych ¢astech
Uzemi.

Nadmistni USES —
nadregiondlni a regionalni
biokoridory a biocentra

UP respektuje a zpresriuje nadmistni
prvky USES, dopl#uije lokalni USES a
interakéni prvky, koordinuje navaznosti
na okolni obce.

NaplInéno. Jde o vyznamny
vyvaZujici prvek environmentélniho
pilite s pozitivnim vlivem na
prostupnost a krajinnou stabilitu.

Krajina s vyssi mirou
urbanizace a krajina
lesozemédélska harmonicka

UP soustieduje rozvoj do vazby na
zastavéné Uzemi, podporuje vyuziti
transformacnich ploch, chrani krajinné
hodnoty a doplruje krajinnou zelen a
interakéni prvky.

Prevazné naplnéno. U krajiny s vyssi
urbanizaci je tfeba disledné hlidat
neprekroceni inosnosti Uzemi a
ochranu zelenych pést a rekreacnich
vazeb.

Cilové kvality krajiny a
ochrana krajinného razu
Humpolecka, Pelhrimovska,
KiemeSnicka a Stredniho
Poséazavi

UP chréani panoramatické pohledy,
krajinné veduty, Orlik, kostel sv.
Mikul&Se, komponované krajinné
prostory a hodnotna tGzemi v okoli Svétlic
a Svétlického Dvora.

Pfevazné naplnéno. Rizikem jsou
halové stavby, vyskové dominanty a
technickeé koridory ve volné krajiné; je
nutné dasledné uplatnit prostorovou
regulaci.

IV. R. 3. Vyhodnoceni lokalnich pri

orit z UAP ORP Humpolec

Priorita / problém z UAP

Reakce navrhu UP

Vyhodnoceni

Koordinace nadmistnich
koridora dopravni a technické
infrastruktury

UP vymezuije koridory dopravni a
technické infrastruktury a radi vybrané
stavby mezi VPS.

NaplInéno; nutnd koordinace v
navazujicich dokumentacich.

Obchvat RozkoSe na 1/34

a stabilizuje jeho Gzemni pramét.

UP vymezuije koridor pro obchvat Rozko3e

Naplnéno; dopady na krajinu a
hluk musi byt feSeny projektové.

Hlukova zatéz D1/1/34

UP pracuje s dopravnimi koridory,
ochranou obytného prostiedi, zelenymi
rozhranimi a podminkami vyuziti ploch.

Prevazné naplnéno; nutné
kontrola citlivych funkci v
hlukové zatizenych polohach.

Staré ekologické zatéze a
brownfieldy

z4visla na navazujicich postupech.

UP umozriuje transformace a nové vyuziti
vybranych Gzemi, ale konkrétni sanace je

Caste¢né naplnéno; realizace
z4visi na prizkumu, vlastnictvi a
sanaci.
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Priorita / problém z UAP

Reakce navrhu UP

Vyhodnoceni

Poddolovana tzemi

UP respektuje limity Gzemf; nové vyuZiti
musi zohlednit bezpeénostni a geotechnické

Prevazné naplnéno jako limit;
vyuziti potenciélu je podminéné.

podminky.

UP stanovuije krajinnou infrastrukturu,
retenci, revitalizace toku, interakéni prvky a
ochranu niv.

ZadrZeni vody v krajiné,
meliorace, deregulace toku

NapInéno koncepc¢né;
realizace je nutna zejménav
Hnévkovicich, Krasoriove,
Svétlicich, Plackové, Rozkosi,
Klete¢né, Petrovicich a Lhotce.

UP pracuije s krajinnym razem, nizko
intenzivni rekreaci a ochranou p¥rodnich
hodnot.

Ochrana krajinného razu
Svétlic a Svétlického Dvora

Prevazné naplnéno; nutné
opatrnost u viech novych
dominant a rekreacnich zasaha.

UP podporuje centrum, smisené funkce,
verejna prostranstvi, vybavenost a
transformacni vyuziti.

Omezeni extenzivniho
rozvoje do okrajovych ¢asti a
posileni centra Humpolce

NaplInéno, ale rizikem je dalsi
tlak logistickych a vyrobnich
funkci na zapadnim okraji
mésta.

UP obsahuije regulativy, planovaci
smlouvy, Gzemni studie, vefejnou
infrastrukturu, USES a krajinna opat¥eni.

Vyvazeni hospodarského
rozvoje s krajinou, vodou,
sidelni strukturou a kvalitou
bydleni

Prevazné naplnéno; realny
efekt zavisi na dusledné aplikaci
podminek.

IV. R. 4. Syntéza naplnéni priorit podle pilifa udrZitelného rozvoje

Z hlediska hospodarského pilife navrh naplruje priority zejména vyuzitim postaveni Humpolce jako stfedniho centra,
vazbou vyrobnich a obsluznych funkci na D1/1/34, vymezenim dopravnich a technickych koridord, podporou smiSenych
méstskych funkci a rozvojem rekreacniho a kulturné-historického potenciélu. Z hlediska priorit vSak nelze hospodérsky pili¥
hodnotit jen podle rozsahu vyrobnich a logistickych ploch. Rozhoduijici je, zda bude rozvoj diverzifikovany, dopravné
zvladnuty a nebude dale vytlacovat vefejnou zeler, vefejna prostranstvi a hodnoty centra.

Z hlediska socialniho pilife navrh naplriuje priority predevsim posilovanim centra, dostupnosti ob¢anského vybaveni,
rozvojem verejnych prostranstvi, prostupnosti, stabilizaci mistnich ¢asti a vazbou na rekrea¢ni krajinu. Priorita soudrznosti
obyvatel je naplnéna predevsim tam, kde UP propojuje bydleni, vybavenost, verejna prostranstvi, krajinu a dostupnost.
Rizikové ziistavaji lokality zatizené hlukem, dopravou, pramyslovym kontaktem a bariérami.

Z hlediska environmentalniho pilite navrh naplriuje priority zejména prostiednictvim USES, interakénich prvka, krajinné
infrastruktury, reten¢nich a protieroznich opatreni, ochrany niv, sidelni zelené, verejnych prostranstvi a krajinného razu.
Vztah k PUR a ZUR je v tomto ohledu vécné silny. Slabdim mistem je skute¢nost, Ze fada environmentalnich prinost je
podminéna naslednou projektovou realizaci, a nikoli pouze samotnym vymezenim v UP.

IV.S.  Souhrnné vyhodnoceni vlivii na hospodéafsky rozvoj

Zavér je formulovan jako odborna syntéza. Nejde o prosty souéet dil¢ich bodovych hodnoceni, ale o posouzeni vécného
acinku navrhu UP na vyvazenost hospodarského, socialniho a environmentalniho pilite v konkrétnich podminkach
Humpolce a jeho mistnich ¢asti.

Navrh UP Humpolec vytvaii priznivé Gzemni predpoklady pro hospodarsky rozvoj. Vyuziva polohu mésta pri dalnici D1,
silnici 1/34, silnici 11/347 a Zelezniéni trati, stabilizuje a rozviji vyrobni a smiSené vyrobni funkce v navaznosti na existujici
aredly a nadfazenou dopravni sit a sou¢asné posiluje polyfunkéni charakter méstského centra. Pozitivné Ize hodnotit také
podporu rekrea¢niho a kulturné-historického potencialu, zejména v navaznosti na Orlik, Hadinu, vodni plochy, Pstruzny
potok a krajinné zazemi mistnich &asti.

Hospodarsky pilit vak neni bez rizik. UAP upozoriiuji na tlak logistickych a skladovych funkci, rozrastani areélt na
zapadnim okraji mésta a riziko sidelni kade. Navrh UP tato rizika ¢asteéné resi regulativy, vazbou vyrobnich ploch na
dopravni infrastrukturu, planovacimi smlouvami, Gzemnimi studiemi a poZzadavky na verejnou infrastrukturu. PIné udrZeni
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pozitivniho G¢inku hospodarského rozvoje vSak zavisi na tom, zda bude rozvoj diverzifikovany, zda nebude jednostranné
posilovat logistiku a zda nebude déle zatéZovat obytné prostredi, krajinu, vefejna prostranstvi a vodni rezim.

IV. S. 1. Souhrnné vyhodnoceni vlivii na soudrznost spoleéenstvi obyvatel

Navrh UP vytvaii priznivé podminky pro soudrznost spole¢enstvi obyvatel zejména tim, Ze posiluje centrum Humpolce,
podporuje smiSené obytné a méstské funkce, verejna prostranstvi, ob¢anské vybaveni, prostupnost Uzemi, navaznost na
rekreacni krajinu a primérenou stabilizaci mistnich ¢asti. Vyznamnym pozitivem je také podminéni vybranych vétSich
rozvojovych ploch zemnimi studiemi a planovacimi smlouvami, které umoznuji poZzadovat verejnou infrastrukturu, kvalitni
uli¢ni sit, prostupnost, verejnou zelen a koordinaci vystavby.

Rizika sociélniho pilite se soustfeduji zejména do lokalit ovlivnénych dopravou, vyrobou a logistikou. Jde o ¢asti Gzemi
podél D1 a 1/34, zapadni okraj Humpolce, L.D2, Brunku, Rozko$, Vystrkov a sidla zatizena prdjezdni dopravou. Pro
soudrznost obyvatel je podstatné, aby se rozvoj bydleni, rekreace a obéanského vybaveni nedostal do pfimého stietu s
hlukem, emisemi, téZkou dopravou, velkoplosnymi arealy nebo bariérami v Gzemi. Navrh UP poskytuje ramec pro zmirnéni
téchto rizik, ale jeho ucinek bude zaviset na dasledném uplatnéni podminek v navazujicim rozhodovani.

IV. S. 2. Souhrnné vyhodnoceni vlivii na pfiznive Zivotni prostredi

Environmentalni pili¥ je v ndvrhu UP teSen koncepéné pomérné silngé. UP vymezuije a stabilizuje USES, interakéni prvky,
sidelni zeleri, verejna prostranstvi, vodni a krajinnou infrastrukturu, retenéni a protierozni opatreni, revitalizace vodnich
tokd, ochranu niv, krajinného razu a rekrea¢né hodnotnych ¢asti Gzemi. Pozitivné pasobi také navrat nékterych ploch do
ZPF a daraz na ochranu krajinnych hodnot v okoli Svétlic, Svétlického Dvora, Orliku a Hadiny.

Soucasné je nutné konstatovat, Ze fada environmentalnich pfinosd je podminéna naslednou projektovou a realiza¢ni fazi.
Samotné vymezeni interakénich prvka, USES, retenénich opatieni nebo revitalizaci nezaruéuje jejich funkénost. Z hlediska
Zivotniho prostredi zGstavaji nejvyznamnéjSimi riziky z&bory ZPF, dopravni hluk D1/1/34, bariérovost nadrazené
infrastruktury, kumulace vyrobnich a logistickych ploch, staré ekologické zatéze, poddolovana Uzemi, meliorace, zrychleny
odtok a eroze v zemédélské krajiné.

IV. S. 3. Celkové vyhodnoceni vztahu tii piliFa

Celkové Ize navrh UP Humpolec hodnotit jako navrh, ktery vytvari predpoklady pro udrZitelny rozvoj Gizemi. Jeho silnou
strankou je snaha propojit hospodarsky rozvoj mésta s posilovanim centra, verejné infrastruktury, rekreaéniho zazemi a
krajinné infrastruktury. Navrh rozpoznava dvoji charakter Humpolce: na jedné strané mésto jako dopravné a hospodarsky
exponované centrum pfi D1 a 1/34, na druhé strané rozsahlé krajinné a obytné-rekrea¢ni zdzemi mistnich ¢asti. Tento
zakladni rozvrh je pro VVURU metodicky vyznamny, protoze umozriuje rozlisovat, kde je vhodna vyssi intenzita vyuziti a kde
je naopak nutna ochrana venkovského, rekrea¢niho a krajinného charakteru.

Vyvazenost pilifa je prevazné dosazitelna, neni vSak automatickd. NejvySSi mira vyvazenosti je patrna u témat, ktera
soucasné posiluji vice pili¥a: obnova cestni sité, retence vody, USES, interakéni prvky, rekreaéni zazemi, verejna prostranstvi,
sidelni zelen, Uzemni studie a planovaci smlouvy. Nejvétsi napéti mezi pilifi vznika u vyrobnich a logistickych ploch,
dopravnich koridord, obchvatu RozkoSe, okrajovych ¢asti mésta, L.D2, Brunky a Vystrkova. V téchto Gzemich je hospodarsky
pFinos zfejmy, ale mdaze byt vykoupen zvySenou dopravni a hlukovou zatézi, zabory pady, oslabenim krajinnych vazeb nebo
zhor3enim obytného prostredi.

IV. S. 4. Souhrnna hodnotici matice

Hodnocené oblast Prevazuijici vliv Rizika / podminénost Zavér pro VVURU
Z&kladni koncepce pozitivni obecnost koncepce vyZaduje Vytvari vhodny ramec
rozvoje dasledné promitnuti do regulativa a | pro vyvazeny rozvoj mésta
navazujiciho rozhodovani a krajinného zazemi.
Urbanisticka koncepce pozitivni aZ tlak okrajového rozvoje, logistické | Koncepce je vyuZitelna,
podminéné funkce, sidelni kaSe, hluk a bariéry | pokud bude posilovano
pozitivni centrum a chranény
mistni ¢asti a krajinné
vazby.
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Hodnocené oblast Prevazujici vliv Rizika / podminénost Zéavér pro VVURU

Hospodarsky rozvoj pozitivni jednostranna logisticka UP podporuje
specializace, dopravni zatéz, zabory |ekonomiku mésta, ale
a tlak na verejnou infrastrukturu rozvoj musi byt

diverzifikovany a
dopravné zvladnuty.

Soudrznost obyvatel pozitivni aZ hluk, kontakt bydleni s vyrobou, UP vytvafi podminky pro
podminéné slab8i vazby nékterych okrajovych | soudrznost, zejména pres
pozitivni ¢asti na centrum centrum, vybavenost,

verejna prostranstvi a
rekreaci.

Zivotni prostredi pozitivni aZ realizace opatieni, zabory ZPF, Koncepce krajiny je
podminéné hluk, SEZ, poddolovani, bariéry a silnd, ale G¢inek zavisi na
pozitivni meliorace provedeni konkrétnich

opatreni.

Verejnd infrastruktura pozitivni ¢asova a finanéni naro¢nost, vazba| Je klicovym néstrojem
na planovaci smlouvy a Gzemni vyvazeni rozvoje, zejmeéna
studie u vétsich ploch.

Dopravni koridory podminéné hluk, emise, fragmentace, zabory | P¥inos je zavisly na

pozitivni a lokalni dopady na obytneé minimaliza¢nich a
prostredi kompenzacnich
opattenich.

Krajina, USES a vodni pozitivni realiza¢ni nejistota, nutnost Jde o nejvyznamné;si

rezim koordinace vlastnikd a projekt pozitivni protivahu
hospodéarskému a
dopravnimu tlaku.

IV. S. 5. Uzemné specifické zavéry

Uzemi / lokalita

Zavéreéné vyhodnoceni

Pozadavek pro navazujici rozhodovani

Centrum Humpolce a
navazujici smisené
plochy

Ma klicovy vyznam pro soudrznost
obyvatel, dostupnost vybavenosti,
verejna prostranstvi a hospodéarskou
pestrost.

Pfednostné vyuzivat transformaéni
potencial, chranit vefejna prostranstvi a
zelen, podporovat drobné a stredni
podnikani slucitelné s bydlenim.

Zapadni okraj mésta a
vyrobné-logistické vazby

Ekonomicky vyznamné Gzemi s vysokym
rizikem kumulace dopravy, hluku, zabor
a prostorové méritkovych dopadu.

Podmiriovat rozvoj dopravnim
napojenim, zelenym rozhranim, retenci,
ochranou obytného prostredi a
prokézanim prijatelnosti zatéze.

L.D2 Mésto / dalnice

Prechodové Uzemi mezi dalnici,
vyrobou, Zeleznici, rekreaci a obytnou
zastavbou; vysoka kumulace streta.

Nepripustit zhorSeni obytného
prostredi, chranit zahradkové a rekreaéni
funkce jako prechodové Uzemi, resit hluk
a prostupnost.

Rozkos - Orlik - Hadina

Uzemi s vyraznym rekrea¢nim,
kulturné-historickym a krajinnym
potencialem, sou¢asné ovlivnéné
dopravnimi zaméry.

Koordinovat obchvat 1/34 s ochranou
krajinného razu, rekreace, vodniho
rezimu, USES a prostorového oddéleni
Humpolce a Rozkose.

Brunka

Problematicky kontakt bydleni, vyroby a
silniéni dopravni zatéze.

Chranit obytné prostiedi,
neprohlubovat stfet bydleni s vyrobou,
doplriovat izola¢ni zeleri a bezpe¢né
dopravni napojeni.

Ing. Michal Kovér, Ph.D.

| 86




Uzemi / lokalita

Z4avére¢né vyhodnoceni

PoZadavek pro navazujici rozhodovani

Hnévkovice, Krasoriov,
Pla¢kov, Rozkos, Svétlice

Uzemi vyznamna z hlediska melioraci,
zrychleného odtoku, retence, eroze a
vodniho reZimu.

Pripravovat konkrétni retencni,
protierozni a revitalizaéni opatrent;
zruSeni melioraci vZdy posuzovat
komplexné.

Kleteéna

Ptiklad eroze souvisejici se scelenim
lanG a nedostatkem krajinného ¢lenént.

Doplriovat remizy, meze, lemy poli,
zatravnéni, interakéni prvky a ¢lenéni
pudnich bloka.

Petrovice a Lhotka

Vyznamné pro zachovani mensi
struktury hospodareni, cestni sité, niv a
vodniho rezimu.

Zachovat prostupnost a mensi padni
bloky, chranit nivy a podporovat
pfirozené zdrzeni vody.

Svétlice / Svétlicky
Dvar

Hodnotné krajinné a rekreaéni Uzemi s
pozadavkem na ochranu krajinného razu.

Nepripustit intenzifikaci vyuZiti nebo
technickeé zasahy oslabuijici krajinny raz;
koordinovat deregulaci potoka Zatoky.

Vystrkov u Humpolce

Silné zatiZzené Gzemi dopravnimi a
technickymi bariérami, hlukem a
vedenimi VVN.

Minimalizovat kumulativni dopady
dopravy a technické infrastruktury,
chranit zbytky pavodni sidelni struktury a

krajinné vazby.

IV. S. 6. PoZadavky pro rozhodovani v izemi

NiZe uvedené pozadavky konkretizuji, jak méa byt navrh UP uplatriovan v navazujicim rozhodovani, aby byly zachovany
nebo posileny pozitivni G¢inky na udrzitelny rozvoj Uzemi. Pozadavky jsou formulovany tak, aby byly vyuZitelné jako podklad
pro kapitolu VWURU vénovanou pozadavkam na rozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech.

dopravni obsluhu, pési a cyklistické vazby, verejna
prostranstvi, zeleri a hospodareni se srazkovymi
vodami.

Okruh PoZadavek Uéel pozadavku
Obecné U vétSich rozvojovych ploch vyzadovat Zabranit nekoordinovanému rastu
rozhodovani prokazani ndvaznosti na verejnou infrastrukturu, |a zajistit redlné naplnéni socialniho a

environmentalniho pilire.

Centrum a smiSené
plochy

Preferovat vyuZiti transformacnich a vnitinich
rezerv pied dalSim extenzivnim rastem na
okrajich mésta.

Podporit centrum Humpolce,
hospodarné vyuziti izemi a omezeni
sidelni kase.

Bydleni a obytné
prostiedi

U ploch bydleni a smiSenych obytnych ploch v
blizkosti dopravy, vyroby nebo logistiky
prokazovat spinéni hygienickych limita a kvalitu
obytného prostredi.

Chrénit soudrznost obyvatel,
verejné zdravi a dlouhodobou
obyvatelnost.

Vyroba a logistika

Nové vyrobni a logistické vyuziti podminovat
dopravnim napojenim mimo obytné ulice, izola¢ni
a doprovodnou zeleni, retenci, prostorovym
za¢lenénim a neprohloubenim hlukové zatéze.

Vyvézit hospodérsky prinos s
ochranou bydleni, krajiny a
verejného zdravi.

Dopravni koridory

Pri zptesriovani dopravnich koridora provérit
hluk, emise, zabory, fragmentaci krajiny,
navaznost na USES, pési a cyklistickou
prostupnost a krajinné za¢lenéni.

Omezit negativni sekundarni a
kumulativni vlivy dopravnich staveb.

Obchvat Rozkose

Koridor obchvatu posuzovat v ndvaznosti na
ochranu obytného prostredi, krajinného razu,

Zajistit, aby dopravni piinos nebyl
dosazen na ukor krajinnych a
rekreac¢nich hodnot.

Ing. Michal Kovér, Ph.D.

| 87



poZadovat retenci, vsakovani nebo fizené
odvadéni srazkovych vod s prednostnim prirodé
blizkym reSenim.

Okruh Pozadavek Ucel pozadavku
Orliku, Hadiny, prostorového oddéleni Humpolce
a RozkoSe a ndvaznost rekreacnich tras.
Vodni rezim U v8ech rozvojovych ploch a dopravnich staveb | SniZit zrychleny odtok, podporit

adaptaci na sucho a omezit
povodriova rizika.

Meliorace a toky

Ruseni, prerudeni nebo Upravy melioraci
provadét pouze na zakladé komplexniho
posouzeni vodniho rezimu, funkce odvodnéni,
padnich podminek a vazeb na nivy a sidla.

Predejit mechanickému ruseni
funkénich zarizeni a soucasné vyuzit
potenciél retence.

Eroze a ZPF

U ploch navazuijicich na scelené zemédélské
bloky uplatriovat protierozni ¢lenéni, meze,

Ochrana ptdy, vody, produkéni
schopnosti krajiny a ekologické

remizy, stromoradi, zatravnéni a rozdéleni
ptdnich bloku.

stability.

prvky

USES a interakéni

Zachovat spojitost USES a interakénich prvk(, u
dopravnich a technickych staveb resit jejich
k¥izeni a ndhradni ndvaznosti.

Zajistit funkénost zelené
infrastruktury a prostupnost krajiny.

Krajinny raz

V hodnotnych krajinnych ¢astech, zejména
Svétlice, Svétlicky Dvar, Orlik, Hadina a okoli
vodnich ploch, omezit vySkové a objemové
dominanty a technicistni zasahy.

Chrénit estetické, prirodni a
rekrea¢ni hodnoty Gzemi.

SEZ a brownfieldy

Nové vyuZiti lokalit starych ekologickych zatézi a
brownfield( podminit prizkumem kontaminace,
pripadné sanaci a ovérenim sluéitelnosti s
navrhovanou funkci.

Zabranit prenosu ekologickych a
zdravotnich rizik do nového vyuZziti.

Poddolovana Gzemi

Rozhodovéni v poddolovanych tGzemich
podminit geotechnickym a bezpe¢nostnim
posouzenim.

Ochrana majetku, bezpecnosti a
zdravi obyvatel.

Uzemni studie a
planovaci smlouvy

Uzemni studie a planovaci smlouvy vyuzit jako
hlavni nastroj pro stanoveni vefejnych
prostranstvi, zelené, prostupnosti, etapizace a
napojeni na infrastrukturu.

Prenést obecné regulativy do
konkrétniho prostorového a
realiza¢niho feSeni.

IV. S. 7. Doporuéeni k Gpravam nebo aplikaci navrhu UP

Z provedeného hodnoceni nevyplyva potieba zasadni zmény zékladni koncepce navrhu UP. Doporugeni sméfuji
predevsim k tomu, aby byla v dalsich fazich dasledné vyuZita regulaéni a koordinaéni opatieni jiz obsazena v navrhu UP,
pripadné aby byla nékterd témata v textové ¢asti nebo oddvodnéni posilena z hlediska srozumitelnosti a aplikovatelnosti.

V odavodnéni vyslovné zdaraznit, Ze hospodarsky rozvoj Humpolce nema byt redukovan na dalsi
extenzivni rozvoj logistiky a skladovani, ale ma byt vyvaZzovan podporou centra, sluzeb, rekreace,
malého a stfedniho podnikani a transformaci jiz vyuZivanych Gzemi.

U z4padniho okraje mésta, L.D2, Brunky a Vystrkova zvyraznit poZadavek na ochranu obytného
prostredi, izola¢ni zelen, dopravni napojeni mimo obytné ulice a reSeni hluku.

U Rozko3e, Orliku, Hadiny a ploch K.H3-02, K.H5-01, K.H6-01 a K.H6-02 zachovat diraz na nizko
intenzivni, p¥irodé blizké rekreaéni vyuziti a ochranu krajinnych a vodnich vazeb.

U krajinnych opatfeni doplnit v navazujicim odiivodnéni Uzemni priority realizace: Hnévkovice,
Krasoriov, Svétlice / Svétlicky Dvar, Plackov, Rozkos, Klete¢na, Lhotka a Petrovice.

U starych ekologickych zatézi a poddolovanych Gzemi uvadét, Ze nové vyuziti je mozné pouze pti splnéni
podminek prizkumu, sanace, rekultivace nebo bezpe¢nostniho posouzeni.
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e U Gzemnich studii a planovacich smluv vyZzadovat, aby nebyly pouze formalni podminkou, ale aby resily
verejna prostranstvi, pési a cyklistické vazby, zelen, retenci, etapizaci a ekonomickou odpovédnost za
verejnou infrastrukturu.

e U koridort dopravni a technické infrastruktury zachovat pozadavek na minimalizaci bariérovych G¢inkd
a koordinaci s USES, interakénimi prvky, krajinnou zeleni a rekrea¢ni prostupnosti.

IV.T. Zavéreéné stanovisko k vyvazenosti navrhu

Navrh UP Humpolec vytvari predpoklady pro udrZitelny rozvoj Gzemi ve smyslu vyvaZeného vztahu podminek pro piiznivé
Zivotni prostredi, hospodéarsky rozvoj a soudrznost spolecenstvi obyvatel Gzemi. Nejvyznamnéjsi pozitivni Ucinky spocivaji v
koncepénim rozliseni méstského, hospodarsky exponovaného a krajinné-rekreacniho zazemi, v podpore centra Humpolce,
v koordinaci verejné infrastruktury, v rozvoji rekrea¢niho a kulturné-historického potencialu a v pomérné silné koncepci
krajiny, USES, vodniho rezimu a zelené infrastruktury.

Navrh zaroven obsahuje oblasti se zvySenou podminénosti. Jde predevsim o hospodarsky a dopravné exponované lokality
ve vazbé na D1, 1/34, zapadni okraj mésta, L.D2, Brunku, Vystrkov, dopravni koridory a vyrobni/logistické plochy. V téchto
Uzemich je nutné zabranit tomu, aby hospodarsky rozvoj zhorSoval obytné prosttedi, vefejné zdravi, prostupnost, krajinny
raz, vodni rezim nebo soudrznost obyvatel. Podminkou pfijatelnosti téchto ¢asti navrhu je dasledné aplikace regulativa,
Uzemnich studii, planovacich smluv, hlukovych opatfeni, dopravniho reseni, zelenych rozhrani, retence a krajinného
zaclenéni.

PFi respektovani uvedenych pozadavka Ize navrh UP Humpolec hodnotit jako prevazné vyvazeny. Navrh nevede pouze k
jednostrannému posileni jednoho pilite, ale obsahuje nastroje, které mohou hospodarské prinosy vyvazovat sociélnimi a
environmentalnimi opatfenimi. Mira skute¢ného naplnéni udrzitelného rozvoje vSak bude zaviset na kvalité navazujiciho
rozhodovani, projektové pripravy, majetkopravni koordinace, realizace verejné infrastruktury a krajinnych opatreni.

Zavérem lze konstatovat, Ze navrh UP Humpolec je z hlediska VVURU prijatelny za podminky dasledného uplatnéni
pozadavk( formulovanych v tomto hodnoceni, zejména v oblasti ochrany obytného prostredi, dopravni a hlukové zatéze,
krajinného réazu, vodniho rezimu, ZPF, USES, vefejné zelené, verejnych prostranstvi, starych ekologickych zatézi a
poddolovanych Gzemi.
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