PROTOKOL O PRUBEHU URBANISTICKE SOUTEZE

OBNOVA ZASTAVBY A PARKU STROMOVKA
V HUMPOLCI

USTAVUIJICI ZASEDANI SOUTEZNI POROTY

Ustavujici zased4n{ poroty se konalo v souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 Sout&Zniho Fidu CKA dne
3.6.2014 v kancel4fi starosty v budové mé&stského diadu Humpolec. Z4pis z ustavujiciho zaseddn{
poroty je ptlohou ¢&. 2 protokolu.

DOTAZY A ODPOVEDI

Ve 1hit¢ do 18.7.2014 nebyly pisemné poddny sekretdii soutéZe Z4dné dotazy. Zaseddn{ poroty
k zodpovézen{ dotazii se nekonalo.

PREVZETI A PREZKOUSENI NAVRHU

Do sout&Ze bylo odevzdéno v fddném terminu celkem 12 soutéZnich ndvrhi. PfezkouSeni ndvrhi
probéhlo 26.8.2014 pied zahdjenim hodnoticiho zaseddn{ poroty. Zpréva o pfezkouSeni ndvrhi je
piilohou &, 3 protokolu.

HODNOTICI ZASEDANI SOUTEZNI POROTY

Hodnoticf zaseddn{ poroty se konalo ve dnech 26. — 27. 8. 2014 v zasedaci mistnosti v budové
méstského dfadu Humpolec. Prvni jednaci den 26.8.2014 se soutéZini porota sella ve 12 hodin
v nésledujicim sloZeni:

fadni Elenové poroty:
Ing. arch. Petr Hlava&ek, nezédvisly &len poroty

Ing. arch. Zdetika Vydrov4, nezévisly €len poroty

Ing. arch. Jifi Pol4€ek, nezdvisly €len poroty

Mgr. Jiff Kudera, starosta mé&sta, zavisly ¢len poroty

Ing. Kvé&toslav Namyslo, mfstostarosta, z4visly ¢len poroty

néhradn{ci poroty:
Mgr. Dan Merta, nez4visly ndhradnik poroty

Ing. Franti¥ek Kocman, vedouci odboru Zivotntho prostiedi a pamétkové péce, zdvisly
néhradnik poroty

Po celou dobu jedndni byl pfitomen sekretéf soutéZe (Ing. arch. Iveta Nesrovnalové) a pfezkudovatel
(Ing. Petr Machek). Konstatuje se, Ze porota je usndSenischopnd a bude jednat a hlasovat v tomto
sloZeni: Ing, arch. Petr Hlava&ek, nezévisly &len poroty, Ing. arch. Zderika Vydrov4, nezévisly ¢len
poroty, Ing. arch. Jif{ Polé&ek, nezdvisly &len poroty, Mgr. Jif{ Kucera, z4visly €len poroty, Ing.
Kvé&toslav Namyslo, z4visly ¢len poroty.

P¥i zahdjeni hodnotictho zaseddni sout&Zni poroty podepsali vSichni Fddni &lenové a néhradnici
soutéZni poroty a pomocné orginy poroty v souladu s ustanovenim § 10 odst. 2 SoutéZniho Fddu
CKA pfsemné prohl4¥enf o své nezdvislosti a nestrannosti.

Predsedou poroty byl zvolen Ing. arch. Jiif Poldéek.

Hlasovdni: pro: 4 proti: 0 zdrel se: ]



Prezku3ovate! dvodem sezndmil porotu s vysledkem prezkouSeni soutéZnich ndvrhii a konstatoval
nésledujici:

Viechny sout€Zn{ ndvrhy splnily zdkladni formélni poZadavky sout&Znich podminek — odevzdani
névrhu v terminu, neporuSeny obal, oznateni ndvrhu, podet paneld, textovd &ést, obdlka Autor,
vyhotoven{ v &eském jazyce, anonymita. V¥echny ndvrhy splnily formélni poZadavky sout&Znich
podminek a zdvazné grafické &4sti ndvrhu v &lenéni dle bodu 6.2.1. soutéZnich podminek.
PfezkuSovate] dédle sezndmil porotu s vysledkem pFezkoueni souladu se zaddvacimi podminkami.
Porota se usnesla, Ze bude dédle posuzovat viechny soutéZni ndvrhy.

Hlasovdni: pro: 5 proti: 0 zdrZel se: 0
Porota bude déle posuzovat sout&Zn{ ndvrhy ¢. 1 aZ 12.
Od 13.00 hod. do 15.00 hod. si porota samostatn& prostudovala postupné viechny sout&Zni nivrhy a

sezndmila se se zdkladni koncepci navrhovanych FeSeni. V souladu s ustanovenim bodu 9.1
soutéZnich podminek byla stanovena bez pofadi v§znamnosti tato kritéria pro posuzovéni:

- kvalita feseni Sir§ich dizemn{ch souvislostf,
- kvalita celkového urbanistického a architektonického fe$enf mé&stského prostiedi.

Porota se shodla, Ze névrhy bude vyfazovat postupn€ v jednotlivych kolech, vZdy hlasovdnim
jednotlivé o kazdém ndvrhu, pro postup do dal§fho kola je nutny souhlas nadpolovi¢ni vé&t3iny poroty.
Porota si vyhrazuje moZnost vrétit se k nivrhim, které nepostoupily do dal¥tho kola a p¥{padné&
revokovat hlasovéni o jejich vyrazeni.

V 15.10 hod. bylo porotou zahdjeno hlasovéni o postoupeni jednotlivich ndvrhii do dal§tho kola:

navrh & 1  hlasovdni:  pro: 5 proti: 0 zdrZel se: 0 ndvrh postupuje
navrh &2 hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdr¥el se: 0 ndvrh je vyFazen
ndvrth & 3  hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdriel se: 0 ndvrh je vyFazen
navrh &. 4  hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdriel se: 0 ndvrh je vyFazen
navrh & 5  hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdriel se: 0 ndvrh je vyFazen
nivrh & 6  hlasovdni:  pro: 5 proti: 0 zdriel se: 0  ndvrh postupuje
navrh &.7  hlasovdni:  pro: 4 proti: 0 zdriel se: 1 ndvrh postupuje
ndvrh & 8  hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdrZel se: 0 ndvrh je vyFazen
navrh &. 9  hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdr¥el se: 0 ndvrh je vyFazen
ndvrh & 10  hlasovdni:  pro: 4 proti: 0 zdriel se: 1 ndvrh postupuje
ndvrh & 11 hlasovdni:  pro: 5 proti: 0 zdriel se: 0 ndvrh postupuje
ndvrh & 12 hlasovdni:  pro: 1 proti: 4 zdriel se: 0 ndvrh je vyFazen

- v prvnim kole hodnoceni budou vyFazeny soutéZni ndvrhy ¢. 2,3, 4, 5, 8,9, 12
- do druhého kola hodnoceni postupuji soutéznf ndvrhy &. 1, 6, 7, 10, 11

Ni4sledné si porota samostatné prostudovala nivrhy postupujici do druhého kola. V 16.00 hod. byla
zahdjena diskuze nad névrhy. V 1645 hod. bylo porotou zahdjeno hlasovdni o postoupeni
jednotlivych ndvrhi do tfettho kola:

navrh &1  hlasovdnf:  pro: 5 proti: 0 zdriel se: 0 ndvrh postupuje
ndvrh €. 6  hlasovdni:  pro:5 proti: 0 zdriel se: 0 ndvrh postupuje
navrh &.7  hlasovdni:  pro: 3 proti: 1 zdriel se: 1 ndvrh postupuje
navrh & 10 hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdriel se: 0 ndvrh je vyfazen
ndvrh & 11 hlasovdni:  pro: 0 proti: 5 zdriel se: 0 ndvrh je vyfazen



- v druhém kole hodnoceni budou vyfazeny souté€Zni ndvrhy ¢. 10 a 11
- do tfetiho kola hodnoceni postupuji sout&zni navrhy €. 1,6 a 7.

Prvn{ den hodnotfcfho jednéni byl ukon¢en v 17:10 hodin.

Druhy jednaci den 27.8.2014 se sout&Zni porota se¥la v 8.00 hod. a bude jednat v ndsledujicim
sloZenf: Ing. arch. Petr Hlaviek, nezdvisly ¢len poroty, Ing. arch. Zdetika Vydrové, nezavisly ¢len
poroty, Ing. arch. Jif{f Pold&ek, nezdvisly &len poroty, Mgr. Jifi Kudera, z4visly ¢len poroty, Ing.
Kvétoslav Namyslo, zdvisly ¢len poroty.

V 8.15 hod porota pFistoupila k samostatnému prostudovani viech ndvrhii. Nebyl vznesen poZadavek
vracet se k jiZ vyfazenym névrhim. V 8.30 byla zah4jena diskuze nad sout&Znimi ndvrhy & 1,6 a 7.

SoutéZni porota v ¢ase 10.30 hod pfistoupila k hlasovén{ o pofad{ soutéZnich ndvrhi:
Hlasovéni o umistén{ ndvrhu &. 7 na tfeti misto:

pro: 5 proti;: 0 zdriel se: 0

Hlasovanf o umf{st&ni ndvrhi &. 1 a 6 shodné& na druhé misto a neudélen{ prvniho mista:
pro: 3 proti: 1 zdrZel se: 1

Vysledek hlasovéan{ poroty:

1.misto — nebylo udéleno

2.misto — ndavrh & 1

2.misto - ndvrh & 6

3.misto — ndvrh & 7

Uroveri a podnétnost ndvrhil € 1 a 6 a pfipominky k jejich feSeni diskutované v prib&hu hodnocent
vedly porotu k rozhodnuti neudélit prvni cenu a namisto toho udélit dv& druhé ceny pfi zachovén{
celkové ¢4stky uréené na ceny.

Porota se shodla hlasovdnim o udé&leni cen ndsledovné:

1. cena nebude udélena

2. cena ve vysi 50.000,- K& - ndvrh &. 1
2. cena ve vy3i 50.000,- K& —navrh & 6
3. cena ve vy3i 25.000,- K& - ndvrh &.7

Hlasovdni': pro: 5 proti: 0 zdrZel se: 0

HODNOCEN]{ SOUTEZNICH NAVRHU

V 10.45 hod porota pfistoupila k hodnocen{ jednotliv§ch soutéZnich ndvrha.

Navrh & 1

Kladné hodnotfme rehabilitaci tradiéni formy mé&stské zdstavby s pouZitim osvédteného typu
meéstského domu vytvéfejici vhodny tvar parku. Je potvrzena hodnota méstského parku v centru
mésta. Névrh respektuje urbanistickou strukturu okolni zdstavby a zachovdvéd propojeni ulice
Dvorské s parkem. Névrh prokazuje vhodnost situovéni zéstavby do severovychodntho cipu parku
s ndvaznosti na budouci kruhovou kfiZovatku. Doporutujeme prehodnotit vazbu parku na historické



centrum, uvolnit prdhled na nédroZ{ ulic Jana Zdbrany a Ra¥inova a zvéZit celkovy rozsah zéstavby.
Otédzkou je vymezeni rozhran{ budouctho verejného a nevefejného prostoru, ktery vniméme jako
citlivy a urdujici prvek pro budouci charakter parku. Porota doporuuje feSit hmotové uzavienou,
architektonicky jasn& definovanou zadni stranu dvord; navrZend forma dfevénych plaiikovych ploti
je nedostateénd. Névrh sprdvné fe¥f ob€ strany ulice Jana Zébrany, doporuéujeme zviZit dopln&ni
stromi do uli¢niho profilu. Ndvrh provéfil vhodnost z4stavby ndroZi v ndvaznosti na dolni ndémésti na
pozemku p.&. 2670/2. Doporutujeme najit vhodné feSenf parkovéni podél ulice Rainova. Ke zvéZen{
a provéfenf je vzdjemny pomé&r ploch mlatového a travnatého povrchu parku, souasné je pozitivnim
prvkem prostupnost izem{. Porota doporuduje tento ndvrh k dal¥imu dopracovéni.

Névrh &. 2

Zvolend struktura zdstavby a jeji rozsah je pro zdmér regenerace historického mésta nevhodn4.
Urbanistické fefeni sv§m modernistickfm konceptem nenavazuje na méstskou strukturu okolnf
zdstavby. Polouzaviené bloky nepfinéSeji oSekdvanou kvalitu pro park a jeho rekreaéni vyuZitf.
Z4stavba radikdln€ zmen3uje velikost parku.

Néavrh &. 3

Navrhovand zéstavba nevytvai{ kvalitni parkovy prostor, prdce se strukturou zistavby je
schematick4. Park je upozadén za zahrady a dvory novych objektii. Okolf bodovych bytovych domd
v severnf &4sti \izem{ by vyZadovalo jiné fe¥eni navazujictho parteru a napojeni domi na ulici.
Pohledové exponované napojeni parku na cestu od ndmésti je neuspokojivé. Ndvrhu chyb{ jasna
koncepce, nenf respektovdna hodnota parku. Oceilujeme préci s fasddami jednotlivych objektd.
Névrh & 4

Snaha o atypické fefenf{ s bodovou zéstavbou hmotové neodpovidd historické struktuie Uzemi.
Otédzkou je obnoveni potoka v jeho pivodnim koryt€, rozsah a forma technického feSeni. Porota
ocefiuje modern{ koncept a snahu o novy pfistup k fefen{ mfsta. Kladn& hodnotime premysleni o
nédvrhu linedrnf zelené& pfi ulici Jana Zdbrany.

Névrh&. S

Urbanisticky koncept ndvrhu je nevhodny, namisto méstského parku vznikd vnitroblok sevieny
zahradami domii, Snaha o oZiven{ parku je nefunké&ni. Vzhled zadnich dvorki a zahrad by nepfispival
k vizudlni kvalité parku. Po realizaci prvni etapy by do$lo k uzavfeni parku ve sméru k historickému
centru mésta, park by byl obrdcen pouze k sidlistnf zdstavb& a ru¥né komunikaci.

Néavrh &. 6

Névrh vhodné vytipovav4 prostor k zdstavbé v prostoru budoucf kruhové kfiZovatky. Park vhodné
regeneruje a dopliiuje o minimélni potfebné zdzemi formou pavilonu. Za nepfesvédCivé povaZuje
porota névrh zdstavby. Jeji funkei, formu, rozsah a piipadnou etapizaci je tfeba diskutovat. Ndvrh
potvrzuje hodnotu méstského parku v centru a dobre fesi nédvaznost na okolni strukturu mésta, Ke
zvdZen{ je dopracovdni p&ich cest v parku — spojenf ulice Rasfnova a Dvorskéd a smér k autobusové
zastdvce. Porota doporuduje dopracovat detail feSenf celého uli¢ntho profilu Jana Zibrany. Névrh
kladng& provéfil hodnotu dostavby na pozemku p.&. 2670/2. Porota doporucuje tento ndvrh k dal3fmu
dopracovéni.

Névrh &7

N4vrh je kladné hodnocen za pfinosnou tezi o zdlraznéni a podpofeni postupné se formujic{ severn{
okruZni ulice ve stop& ulic PraZsk4, Na Kasdrnich, Kamarytova a Cejovskd. Nvrh je v§ak hmotové
nevhodny a zdrovei zasahuje do nejhodnotné&j3f zelené& parku. Pifnosné je vytvofeni mal€ho ndmésti
na ose sidli§t¢ a parku. Sprdvné je feSena dostavba objektu na pozemku p.&. 2670/2. Porota
nedoporutuje tento ndvrh k dal¥imu dopracovénf.



Névrh &. 8
Ndvrh men$fho souboru staveb vytvéfi zajimavou urbanistickou strukturu, méfitkove je vSak zcela

nevhodny. Pozitivni je respektovan{ pivodniho mista zdstavby, nereaguje viak na sou&asny stav
mé&sta a vnasf do méstské z4stavby vesnicky charakter.

Névrh & 9

Zsstavba je v ndvrhu vhodné situovéna, jeji urbanistickd stopa je viak nevhodnd. Chybi p¥imé
napojeni od Dvorské ulice. Porota je toho ndzoru, Ze z hlediska $ir$ich vztahli mésta by dv& soudasnd
namést{ mela byt doplnéna parkem. V névrhu je nedostate¢né fefen princip parkovéni.

Névrh & 10

Princip dlouhého domu jednotné formy je nevhodny zplsob dopinni historické &4sti mésta.
Modermnistické pojetf svym mé&fitkem nesouzni se starou zastavbou, redlné vyuZiti podloubi parteru a
jeho podoba je diskutabilnf. Za urbanisticky nevhodné fefeni pova¥ujeme exponovany roh od
historického centra fefeny priichodem budovou i ndvaznost na Dvorskou ulici. Kladn& hodnotime
fedenf ulice Jana Z4brany se stromoiadfm a elegantnf a graficky dobfe zpracovany ndvrh,

Navrh ¢&. 11

Névrh definuje dostatetné velky park a liniovou stopu z4stavby, kterd je viak fe¥ena schematicky.
Pozitivni je vytvoreni uliéntho prostoru a zachovini prostoru parku. Uzk4 forma zastavéné hmoty je
nevhodné a t€Zkopéddnost feSenf doklad4 zakonéeni hmot.

Névrh &. 12

Ocetiujeme névrh z hlediska $ir$ich urbanistickych vztahi, uvaZujici princip dvou ndmé&sti a jejich
vazby na park. Umfstén{ hmoty v severovychodni ¢4sti parku vhodn& uzavird ulici Jana Zébrany.
Problematické je viak fe¥eni otevieného bloku kulici Kamarytova a feSen{ vnitintho dvora a
zpevnénych ploch ve sméru do parku. Forma parku je nepfesvéd¢ivd. Velmi ocefiujeme peélivou
analyzu dzem{ a zamy3len{ nad investi¢nfmi scéndti pro mésto.

AUTORI SOUTEZNICH NAVRHU

Ve 12.00 hod. porota pfistoupila k otevirdni obdlek v8ech doru&enych sout&Znich névrhi a
konstatuje, Ze Ucastniky soutéZe a autory jednotlivych nivrhi jsou:

Névrh &. 1

uéastnik: Ing. Pavel Popela

autofi: Ing. arch. Alena Hrabétov4, Ing. arch. Jakub Popela, Ing. Pavel Popela
Nsvrh &. 2

téastnik, autor: Ing, arch, Ondfej Tudek

Névrh & 3

udastnik, autor: Ing. arch. Karel Pragil

Névrh & 4

Gcastnik, autofi: Bohumir Bartdk, Bce. JindFich Blaha, Ing. arch. Mikol4¥ Vaviin
spolupracujici osoby: Bc. Marie Kratukové, Bc. Petr Bo¢an

Névrh & 5

icastnik: Ing. arch. akad. arch. Jan Hendrych

autor: H3T architekti - MgA. Vit Simek, Ing. arch. Veronika Veseld
spolupracujicf osoby: Be. Eliska Mar¢fkovd

Névrh & 6

téastnfk, autor: Ing. Lud&k Ryzner - OK PLAN ARCHITECTS, s.r.o.
spolupracujici osoby: Ing. arch. Frantiek Cekal, Ing. arch. Helena Pasdtkovd, Bc. Barbora

Stejskalova




Névrh &. 7

ti¢astnik: Ing, Eduard Zaluda

autofi: Ing. Eduard Zaluda, Ing. arch. Michaela Dejdarové, M.arch. Valéria GaSparov4, Ing. arch.
Lubo$ KfiZan

Navrh & 8

Gcastnik: Ing. Eva Jone§ové

autor: Ing. arch. Dana Brézdova

Névrh & 9

ucastnik, autofi: Vlasta Koupal, Vladimir Lavrik, Martina Stekld, Janis Vlachopulos

Navrh & 10

Ucastnfk, autofi: Ing. Petr Veli¢ka, Ing. arch. Daniel Prudik

spolupracujfcf osoby: Ing. arch. Terezie Havlikov4, Ing. Pavla Drbalov4, Ing. arch. Jan Cyrany
Navrh & 11

ucastnik, autofi: Ing. arch. Milan V1&ek, Ing. arch. Monika Cermakové, MgA. Iveta Cermékovi
Néyrh & 12

ticastnik, autofi: Ing. arch. Natdlia Dvorsk, Ing. Zden&k Havel, Ing. arch. Zderika Havlov4, Ing. arch.
Hana Lennerové

Druhy a posledn{ jednac{ den poroty byl ukon&en ve 12.30 hodin.

PREHLED VYSLEDKU SOUTEZE

1. cena — neudélena

2. cena ~- 50.000,- K& — ndvrh & 1 - dastnik: Ing. Pavel Popela, autofi: Ing. arch. Alena Hrab&tov4,

Ing. arch. Jakub Popela, Ing. Pavel Popela
2. cena - 50.000,- K& - ndvrh &. 6 - Géastnik, autor: Ing. Ludék Ryzner - OK PLAN ARCHITECTS,

s.r.0., spolupracujfci osoby: Ing. arch. Franti¥ek Cekal, Ing. arch. Helena Pasdtkovd, Bc. Barbora

Stejskalové
3, cena — 25.000,- K& — ndvrh & 7 - déastnfk: Ing. Eduard Zaluda, autofi: Ing. Eduard Zaluda, Ing.
arch. Michaela Dejdarové4, M.arch. Valéria Ga$parov4, Ing. arch. Lubo§ K¥iZan

DOPORUCEN]{ POROTY VYHLASOVATELI SOUTEZE

Porota ocefiuje vynaloZenou energii viech dvandcti soutéZicfch a pfipravného tymu. Porota
neshledala pfes nesporné kvality jednotlivych ndvrhi FeSeni, které by komplexné a jednoznacné
fedilo celé dzemi. VSechny ndvrhy by mély byt formou vystavy predstaveny vefejnosti. Ocenéné
ndvrhy by mély byt podrobné prezentovany zastupitelstvn mésta a vefejnosti. Ziskané poznatky
z tohoto projednéni a 3ir¥i diskuze by mély slouZit spoleén€ s doporucenim poroty jako podklad
k dopracovan{ ndvrhd. Na zdklad& tohoto procesu by mélo byt rozhodnuto o vybrani koneéného
partnera pro zpracovén{ podrobnéjsi dokumentace.

Porota ocefiuje snahu mé&sta o hled4dni sou€asné tvaie mésta formou soutéZe. Formou, kterd vede
k Sirokému spektru ndzord a pfispivé tak vyznamné k ob&anské spolegnosti.



V Humpolci 27.8.2014

Sekretaf sout&Ze: /(/2_9/_’\/ )

Ing. arch. Iveta Nesrovnalovad ..........ccooiiiiiiiiiie

Prezkugovatel:

Ing. Petr Machek

SoutéZni porota:

Ing. arch. Jif{ Polacek

Ing. arch. Petr Hlavadek

Ing. arch. Zderika Vydrova .

N4hradnici poroty:

Mgr. Dan Merta

Ing. Franti§ek Kocman



ilohy:
1. Prezenén{ listiny z hodnotictho zasedén{ poroty
2. Zdpis z ustavujicf schiize poroty v¢. prezenén{ listiny

3. Zpréva o pfezkouSen{ ndvrhi v&. tabulky piezkousen{



Prezencni listina

Urbanisticka soutéz — Obnova zastavby a parku Stromovka v Humpolci

HODNOTICI ZASEDANI POROTY

Datum: 26.8.2014
Misto konani: Méstsky ufad Humpolec
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Prezencni listina

Urbanisticka soutéz — Obnova zastavby a parku Stromovka v Humpolci

HODNOTICI ZASEDANI POROTY

Datum: 27.8.2014
Misto konani: Méstsky tfad Humpolec
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Zapis z ustavujiciho zasedani poroty

Urbanistické soutéZe Obnova zastavby a parku Stromovka v Humpolci

Pritomni:

Rédni &lenové poroty — Ing. arch. Ji¥{ Pol4&ek, Ing. arch. Petr Hlava¢ek, Mgr. Jiff Ku&era, Ing.
Kvétoslav Namyslo

Néhradnici poroty — Mgr. Dan Merta, Ing. FrantiSek Kocman

Sekretét soutéZe - Ing. arch. Iveta Nesrovnalova

PrezkuSovatel soutéZe — Ing. Petr Machek

Omluveni:

Ing. arch. Zdenka Vydrova

Ustavujici zasedani poroty se konalo v souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 SoutéZniho fadu
CKA dne 3.6.2014 v kanceldti starosty v budové méstského tfadu Humpolec. Jednéni bylo
zahdjeno v 9:00 spole¢nou prohlidkou feSené lokality, kde byl diskutovdn rozsah feSeného
uzemi a stanovi§té pro zdkresy do fotografii. Diskuze nad soutéZnimi a zaddvacimi
podminkami byla zapocata v 10:00 hod. V diskuzi bylo feSeno a odsouhlaseno:

- zména ndzvu z ,Studie parku Stromovka v Humpolci“ na ,,Obnova zistavby a parku
Stromovka v Humpolci

- nutnost kondni prohlidky lokality — misto je voln€ pfistupné — prohlidka se konat nemusi

- zdvazné body soutéZnich podminek - za zdvazné se povazuje odevzdini grafické Césti
nédvrhu v ¢lenéni dle bodu 6.2.1.,

- obsah pozadované grafické €asti ndvrhii — méfitka vykresu, 3 zdkresy do fotografii, volba
stanoviSt, min. 1 max. 3 fezy vefejnym prostranstvim

- do podkladi budou doplnény vySky okolnich objektii v ndvaznosti na feSené izemi

- doporuceny layout panelt — 70x100 naleZato, max. 2 panely

- délka textové €4sti — max. 2 normostrany plus anotace, bilance

- kritéria hodnoceni

- datum konéni hodnoticiho zaseddni poroty

- popsat historii pozemku parc.€. 2670/2 — vyhlaSeny VKP, moZno zrusit pouze ve vefejném
zdjmu

- v ramci §irSich vztaht je vhodné zaujmout stanovisko k nejbliZ§im pozemkiim sousedicim s
feSenym uzemim a k urbanni struktufe okoli

- vyhlaSovatel vitd ndméty k investi¢nf strategii

Porota se usnesla, Ze volba predsedy poroty probéhne na zacitku hodnoticiho jednani poroty.
Porota doporucuje vyhlaSovateli navysit ceny o 40 tisic korun na celkovou €astku 125 tisic

s ¥z

korun (ptivodni ¢astka 85 tisic korun).

7 V2

Pfitomni f4dni ¢lenové a ndhradnici soutézni poroty odsouhlasili SoutéZni podminky ve znéni
po diskuzi na ustavujici schizi a doporu€ili vyhlaSovateli jejich pfedloZeni Ceské komoie

s vz

architektd ke konecnému schvdleni. Pfitomni fddni ¢lenové a ndhradnici soutéZni poroty se v



souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 Sout&Zniho t4du CKA pisemné zavizali k d&asti na
¢innosti soutéZni poroty.

Nepiitomni a omluveni ¢lenové soutéZni poroty odsouhlasili SoutéZni podminky ve znéni po
diskuzi na ustavujici schizi pisemn& a rovn&Z doporuéili jejich predloZeni Ceské komote
architekti ke konecnému schvéleni. Nepfitomni a omluveni ¢lenové soutéZni poroty se v
souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 Sout&¥niho F4du CKA rovné? pisemné zavézali k i&asti na
¢innosti soutéZni poroty.

Ustavujici zasedéni poroty bylo ukonceno ve 13 hodin.

V Humpolci dne 3.6.2014

Zapsala: Ing. arch. Iveta Nesrovnalova



Prezené¢ni listina

Architektonicka soutéz — Studie parku Stromovka v Humpolci
USTAVUJICI SCHUZE

Datum: 3.6.2014, 09:00 hod
Misto konéni: Mé&stsky ufad Humpolec

Jméno a pFijmeni Podpis

1 pocy iz /M);/Z/é

DY TERT Y //4«74/ %

Tem Hidvs 8 //[// // //

v /
Ko 6-f/4’b’ //[6? 4«}/5‘4 %Z’\/{D Q

— / 7
&WW/ K 6 EQA- @/ 0

PETC  MAckm ///,\

[lETA bgjpzumf;mzx/ﬂ // W?







ZPRAVA O PREZKOUSENI NAVRHU

OBNOVA ZASTAVBY A PARKU STROMOVKA V HUMPOLCI

Do soutéZe bylo odevzdano v fadném terminu (25.8.2014 do 15 hod.) celkem 12 soutéZnich navrhd.
Vsem navrhiim bylo pfidéleno pofadové é&islo.

Piezkous$eni navrhii prob&hlo 26.8.2014 od 8.00 hod do 12.00 hod pfed zahajenim hodnoticiho
zasedani poroty v zasedaci mistnosti méstského ufadu Humpolec.

V prvni fazi prezkuSovani bylo kontrolovano splnéni formalnich souté¢Znich podminek:
- odevzdéni navrhu v terminu

- neporu$eny obal navrhu, oznaceni

- podet a rozmér soutéZnich panelt

- textova zprava, anotace, 2 normostrany, 2 vyhotoveni, bilance

- obalka Autor, vloZeno CD

- anonymita

- vyhotoveni v ¢eském jazyce

VSechny soutéZni navrhy splnily tyto formalni poZadavky soutéZnich podminek.

Dale byl kontrolovén pozadovany rozsah grafické ¢asti véetné méfitek vykresi zdvazné stanoveny
v ¢lenéni dle bodu 6.2.1. soutéZnich podminek:
- Vykres $ir§ich vztahi 1:2500
- Urbanisticky vykres 1:500
- Ptaéi perspektiva
- Min. 1 max. 3 charakteristické fezy 1:500
- 3 zakresy do fotografii z urenych stanovist’
V3echny soutéZni navrhy splnily obsah a &lenéni grafické Casti dle poZadavkd soutéZnich podminek
véetn€ doporu¢eného layoutu panelil.

V druhé fazi byly navrhy posouzeny z hlediska souladu se zaddvacimi podminkami. V dil¢ich bodech
ndvrhy nedostateéné fesily poZadavky zadavacich podminek (viz. ptiloha - tabulka). PfezkuSovatel na
tyto dil¢i nedostatky upozornil soutéZni porotu.

PrezkuSovatel ve své zpravé o piezkousSeni konstatuje, Ze nebyly zji§tény Zadné zasadni formalni
nedostatky, které by mély vést k vyloudeni navrhi ze soutéZe. VSechny navrhy splnily formalni
pozadavky soutéZnich podminek a zavazné grafické &asti navrhu v ¢lenéni dle bodu 6.2.1. soutéznich
podminek.

V Humpolci 26.8.2014
Ptezkudovatel: Ing. Petr Machek -

Priloha: Tabulka pfezkouSeni soutéZnich navrhi
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