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Zapis z 20. jednani Komise pro rozvoj mésta
25. kvétna 2026, 17:00

PFitomni:
Ing. Zaneta Hermanova, Ing. arch. Rostislav Mihulka, Ing. Milan Figar, Ondfej Zach, Jaroslav
Vasicek, Ladislav Peterka, Petr Bend|

Hosté:
Ing. Petr Machek (starosta), lvana Balnohova, Ing. arch. Lukas Holub

Nepfitomni:
Ing. Petr Machek, Ing. Maté&j Kulik, Jifi Polacek, Kristyna Hanouskova

Uvod

Probéhlo pfivitani pfitomnych a pfedstaveni hostl — architekta projektu Ing. arch. Lukase Holuba
a najemkyné a provozovatelky pohfebni sluzby Ivany Balnohové.

Byla sdélena informace, ze komise byla svolana na zadost pana starosty za ucelem vyjadfeni k
projektu nové navrzenych pfistfeskl a Upravy fasady u smutecéni siné v Humpolci.

Nasledné byl vyzvan pan architekt, ktery predstavil navrh projektu véetné vzork(i navrzené
fasady. Zdlraznil vyznam mista a uvedl, Ze by na zadni ¢ast objektu nemélo byt nahlizeno pouze
jako na technické zazemi, ale jako na plnohodnotnou soucast objektu. Uvedl, Ze stavajici stav
zadni fasady je oproti Celni ¢asti objektu vyrazné horsi.

Navrh zahrnuje tfi pFistfeSky tvofené konstrukci z leSenafskych trubek. Jako fasadni prvek je
navrzena sitovina bézné pouzivana jako ochranné prekryti leSeni, ktera ma byt instalovana v
faseném provedeni.

Pan architekt dale popsal pribéh navrhu a uvedl, ze bylo zvazovano vice variant konstrukéniho
feSeni pfistfeSku, pfi€emz prezentovana varianta byla vyhodnocena jako nejvhodné;jsi.

Na dotaz, zda existuji reference staveb s dlouhodobym pouzitim obdobné sitoviny na fasadé,
pan architekt uvedl, ze takové reference nema.

Pani Balnohova nasledné okomentovala navrh z pohledu provozu objektu. Uvedla, Ze pGvodnim
poZadavkem provozovatele bylo vytvofeni jednoho pfistfeSku pro smuteéni hosty. Soucasné
popsala dalSi problémy objektu, napfiklad nedostatek denniho svétla, zimu v objektu, absenci
okna v denni mistnosti, znediStovani okoli objektu od okolnich modfinu a souvisejici naroky na
udrzbu, stejné jako provozni komplikace spojené s manipulaci rakvi, kvétinovych véncu &i zimni
udrzbou.

Jako hlavni problém navrhu uvedla zakryti oken navrzenou fasadou, které podle jejiho nazoru
zhorSuje vyhled z interiéru a pocitové omezuje kontakt s venkovnim prostfedim.

Déle bylo sdéleno, Ze méstsky architekt zamér doporucil z hlediska architektonického FfeSeni
vzhledu objektu.

Diskuse

Diskusi zahajila predsedkyné& KRM Ing. Zaneta Hermanova, ktera informovala, Ze pred jednanim
kontaktovala projektanta Petra Dvofaka s dotazem, zda bylo v rdmci navrhu posuzovano splnéni
pozadavkl na denni osvétleni pracovnich prostor. Bylo sdéleno, ze toto posouzeni dosud
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neprobéhlo, pfestoZze navrzena fasada Caste¢né zakryva okenni otvory a mlze mit vliv na
zhorSeni svételnych podminek v interiéru.

Déle byla zminéna pfedpokladana finanéni naronost prelozky elektroinstalace, kterou navrh
pristfeSka vyvolava, a také mozné komplikace spojené s udrzbou navrzené fasady, zejména
vzhledem k usazovani necistot, pylt a dalSich pfirodnich materialt z okolnich stroma.

Diskutovan byl také celkovy rozpocet zaméru, pficemz bylo uvedeno, Ze vyznamnou ¢ast nakladl
tvofi samotna konstrukce pfistfeska.

Nasledné probéhla diskuze nad celkovym pfistupem k rekonstrukci objektu. Pan starosta popsal
mozné varianty postupu — od dil¢ich zasahu (napf. realizace samotného pfistfesku), pres feSeni
urité smyslupiné etapy zahrnujici pfistfeSek a souvisejici Upravu fasady (coz bylo zvoleno
v tomto pfipadé), az po komplexni navrh rekonstrukce objektu jako celku.

Po ukonc&eni spole¢né Casti jednani se komise s hosty rozloucila a pokratovala nevefejna Cast
jednani KRM.

V nevefejné &asti byly diskutovany zejména nasledujici body:

— predpokladany stav navrzené sitoviny v delSim €asovém horizontu (2, 5 a 10 let),
zejména s ohledem na mozné usazovani necistot, mechu a pyl(,

— odolnost materialu vaci chemickému zatizeni (napf. posypové soli) a mechanickému
poskozeni pfi b&zném provozu (noSeni rakvi, kvétin, provoz aut, uklid),

— faze projektové pripravy zaméru, kdy bylo konstatovano, ze se jiz jedna o pokrocily
stupen projektu (provadéci projekt), v€etné uzaviené smlouvy na prelozku pfipojky.

- Reseni objektu jako celku, mozné jiné priority apod.

3. Zavér
Komise pro rozvoj mésta zamér nedoporucuje z nasledujicich divodu:

— predpokladané zhorseni uzivatelského komfortu,

— mozné zhorSeni hygienickych pozadavku pracovniho prostfedi najemce, zejména v
oblasti denniho osvétleni

— predpokladana nizka odolnost navrzené fasady z hlediska chemického i mechanického
namahani

— riziko zhor3eni vzhledu fasady v €ase vlivem provozu a klimatickych podminek,

— nekoncepéni feSeni spo ivajici v diléi upravé fasady bez S&irSiho posouzeni celého
objektu, jeho technického stavu, provoznich vazeb a budouciho rozvoje — z toho mohou
vzejit jiné priority

Komise sou¢asné pozitivné hodnoti snahu o kultivaci vzhledu objektu a zlepSeni estetické urovné
fasady. AvSak toto nesmi probihat bez ohledu na 3ir§i navaznosti (funk&ni a provozni).

PRO: 7
PROTI: 0
ZDRZEL SE: 0

. V Humpolci dne 29. 5. 2025
Zapsala: Ing. Zaneta Hermanova, pfedsedkyné Komise pro rozvoj mésta



