Méstsky Urad Humpolec

Karel Kratochvil, starosta meésta

Horni nameésti 300, 396 22 Humpolec
Spis. zn.: OT/1515/2021/

Humpolec 7. 7. 2021

Odvolani proti usneseni

Odvolatel obdrzel dne 29. 6. 2021 usneseni ¢. j. MUHU/21377/2021/Fa ze dne 14. 6. 2021, jimz
starosta Mésta Humpolce sdéluje, Ze tajemnik Méstského (fadu Humpolec (dale téz jen ,spravni
organ") nema k odvolateli ani k véci odvolatele zadny pomér nad rdmec toho, co je povinen v ramci
svych pracovnich (kold pinit, a Zze skutenost, Ze plisobi jako sluzebné nadfizeny opravnénych
Urednich osob, sama o sobé neznamena, Ze ma pomér k predmétné véci i odvolateli.

Odvolatel se proti tomuto tvrzeni zésadné ohrazuje a podava timto v zakonné |hiité odvolani proti
shora odkazovanému usneseni. Odvolatel je zcela presvédCen, Ze je povinnosti tajemnika spravniho
organu kontrolovat kvalitu ¢innosti jeho podfizenych a nést za tuto ¢innost odpovédnost, a nelze tedy
dovodit, Ze s prestupkovym fizenim nema tajemnik zadnou spojitost. Naopak.

V pripadé odvolatele doSlo ke zcela ziejmému pokusu ze strany jednoho 7 podrizenych tajemnika
spravniho organu, konkrétné Ing. RozkoSného, odvolatele celové poskodit, a to v fizeni vedeném pod
sp. zn. ODSH/3603/2019, v ramci néjZ bylo nejen vydano zcela zjevné nezadkonné rozhodnuti, ale
dokonce i vymahana nepravomocné uloZena pokuta. Odvolateli neni znamo nic o tom, ze by byli
jakymkoli zpfisobem pracovnici spravniho orgdnu za protipravni jednani vici odvolateli potrestani,
a proto zada, aby byl o zplisobu potrestani podle zak. ¢. 106/1999 Sb., zdkon o svobodném pfistupu
k informacim, neprodiené informovan, stejné jako o pfipadném potrestani tajemnika spravniho organu
za to, ze pochybeni svych podrizenych kazersky neresil.

Jelikoz odvolatel dBvodné predpoklada, ze k zadnému potrestani urednich osob za nezakonné jednani
vli¢i odvolateli ze strany tajemnika spravniho organu nedoSlo, spatfuje v této skutecnosti podstatu
podjatosti tajemnika Méstského (fadu Humpolec, ktery s nejvyssi pravdépodobnosti kryje své
podfizené z dfivodu své vlastni podjatosti vii¢i odvolateli. Nelze prehlédnout ani skutecnost, ze ve
vyporadani namitky podjatosti tajemnika spravniho organu starosta mésta zcela opomenul
okomentovat nezakonné upfeni prava odvolatele na obhajobu spocivajici ve skutecnosti, ze odvolatel
nebyl predem uvédomén o Ukonu v fizeni, jenz mél spoCivat ve vyslechu svédkii. Odvolatel s odkazem
na zak. ¢. 106/1999 Sb., zékon o svobodném pristupu k informacim, zada, aby byl neprodlené
informovan, jakym zpfisobem byly potrestany Gfedni osoby, které se kraceni prav odvolatele v Fizeni
dopustily, pfipadné jak byl potrestan tajemnik spravniho organu, pokud proti nezakonnému postupu
svych podrizenych nezakrocil.
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RE:Usneseni o podjatosti Tajemnika MéU HUmpolec-odvolani
Vazeny pane Cechu,

v ramci podani odvolani proti usneseni ¢.j. MHU/21377/2021/Fa ze dne 29.6.2021, ve véci namitky
podjatosti tajemnika Méstského Ufadu Humpolec, jste rovnéz podal Zadost o informaci dle zakona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni, ve véci pfipadného potrestani
tajemnika Méstského ufadu Humpolec a vedouciho Odboru dopravy a silniéniho hospodarstvi téhoz
Ufadu za udajny nedostatecny dozor nad vykonem spravnich ¢innosti opravnéné Gredni osoby ve
véci spachani prestupku v dopravé. V této véci vam sdéluji, ze k potrestani vami uvedenych osob
nedoslo, nebot' v ramci probihajiciho spravniho fizeni, ve véci prestupkového Fizeni vedeného proti
vasi osobé pod ¢.j. ODSH/824/2021 nemaji tito zaméstnanci jakékoli kompetence. Pokud se
domnivate, ze dosSlo ze strany opravnéné uredni osoby tj. Bc. Bohdany Kosové k poruseni
zakonnych predpisu, mate moznost vyuzit vSech dostupnych opravnych prostiedku, véetné odvolani
proti vydanym rozhodnutim ve véci. Nadfizeny odvolaci organ, v tomto pfipadé Krajsky urad Kraje
Vysocina, je potom jediny, kdo je opravnén skutecnosti zakonnosti postupl v fizeni posoudit.

S pozdravem

Starosta meésta

Meésto Humpolec Komeréni banka a.s
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Méstsky Urad Humpolec
Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi
Horni nameésti 300, 396 22 Humpolec

C. j.: MUHU/29465/2021/Fa

Sp.zn. OT/1515/2021

Humpolec 25. 10. 2021

Odvolani proti usneseni

Usnesenim €. j. MUHU/29465/2021/Fa ze dne 29. 9. 2021 (dale jen ,napadené rozhodnut™) rozhodl
tajemnik Méstského Ufadu Humpolec (déle jen ,tajemnik"), Ze vedouci odboru dopravy a silniéniho
hospodatstvi Méstského Ufadu Humpolec Ing. Martin Rozkodny (dale jen ,RozMar") neni vyloucen
z projednavani a rozhodovani v fizeni o prestupcich vedeném Méstskym (Fadem Humpolec pod sp. zn.
ODSH/824/2021. Odvolatel proti napadenému usneseni timto podava odvolani, a to v plném rozsahu
napadeného usneseni.

Vyrok napadeného usneseni je odfvodnén mj. nasledovn&: ,V predmétném rizeni nemé vedouci
odboru postaveni opravnéné uredni osoby, neni tedy opravnén za prisiusny spravii orgén ¢init Zadné
Ukony, nijak se na pravomoci spravniho organu nepodili a neni tedy opravnénou Uredni osobou ve
smyslu § 15 odst. 1 spravniho radu. Jeho pomér k véci je dan pouze tim, Ze z titulu své funkce
rozhodne o némitce podjatosti, které byla v predmetném Fizeni vznesena rovnéZ proti pracovrikim
prislusného odboru spravniho organu, nebot’ je viici nim ve vztahu primé nadfizenosti. Se samotnym
prestupkovym rizenim vsak vedouci odboru Zadnou spajitost (v tom smyslu toho slova, Ze by v tomto
rizeni cinil ukony, kterymi by mohl oviivnit vysledek rizeni) nema." Odlvodnéni je tedy zcela zjevné
v rozporu s vyrokem rozhodnuti, coZ ¢ini usneseni jako celek nepfezkoumatelnym. Rozpor spatfuje
odvolatel primdrné ve skutecnosti, Ze napadené usneseni je opfeno o skutecnost, Ze ve spravnim
fizeni vedeném proti odvolateli nevystupuje RozMar jako opravnéna uUfedni osoba, presto o jeho
nevylouceni tajemnik rozhod! tak, Ze RozMar neni vyloucen z projednavéni a rozhodovéni, aniz by
rozhodl ¢&i urcil, Ze se tak v budoucnu nestane. Sekundarné pak v tom, Ze napadené usneseni nikterak
nereaguje na namitku odvolatele stran systémové podjatosti GFednik& odboru dopravy a silni¢niho
hospodarstvi Méstského Urfadu Humpolec. Jak uved! odvolatel jiZ v dfive podané namitce, neshledava
ddvod podjatosti pracovniké odboru dopravy a silniéniho hospodarstvi Méstského Ufadu Humpolec
v jejich zaméstnaneckém poméru ke spravnimu organu, ale v jejich vztazich nadfizenosti
a podrizenosti. Odvolatel je pevné presvédcen, ze Zadny Ufednik spravniho organu, ktery by se mél na
reSeni véci odvolatele jakkoli podilet, neziistane usetfen vlivu osob z vedeni spravniho organu, jeZ jsou
viici odvolateli podjaté.

RozMar ma k odvolateli prokazatelné negativni vztah. Tuto skutecnost povaZuje odvolatel za
prokédzanou tim, Ze proti nému RozMar jako oprdvnéna Ufedni osoba zahdjil a vedl naprosto
nezakonné fizeni ve véci spis. zn. ODSH/3603/2019. Nezakonnost pocinani spravniho organu
jednoznacné konstatoval i nadfizeny spravni organ, ktery svym rozhodnutim &. j. KUJI 12697/2020 na
zakladé odvolani nezakonné rozhodnuti spravniho organu zrusil a fizeni proti podateli zastavil. RozMar
nevahal pfi predani odvolani nepravdivé a nehorazné spekulovat v neprospéch odvolatele, zejm. na



str. 3 dokumentu ¢.j. MUHU/50067/2019/RZ, oznaCeném jako ,PredloZeni odvolani a spisu
odvolacimu organd®, kde mj. vycita odvolateli i jeho se zadkonem zcela souladné jednani (mj. dokonce
i podani prostiednictvim datové sité bez el. podpisu). Z ténu posledné odkazovaného dokumentu
rovnéz vyplyva, ze skutecnost, Ze podateli pfipada nezakonné jednani spravniho orgdnu komické,
povazuje RozMar za invektivu. Nadto se pokusil po odvolateli nezakonné vymahat pokutu vyplyvajici
z nepravomocného rozhodnuti (pfipisem zn. EQ/248/19/ST).

Ve véci, kterd je nyni vedena proti odvolateli spravnim organem pod spis. zn. ODSH/824/2021,
postupuje rovnéz spravni organ velice nestandardné a odvolatel je presvéden, ze se tak déje na
prikaz nadfizeného opravnéné Uredni osoby, jimZ je RozMar. Z nepochopitelnych diivodd napr. obesila
odvolatele nejen cestou ISDS, ale zarovef (tym# pripisem) i cestou Ceské posty, &m3 nejen poruduje
zdsadu hospodarnosti, ale zarover odvolatele mate. Zejména vsak nebyl odvolatel zpraven
o skutecnosti, Ze v pribéhu Ustniho jednani budou provedeny vyslechy svédk(l, na néz tak nemél
nejen moznost se pripravit, ale zejména nemél moznost zvolit si pro Ucely vyslechu svédkd
zmocnénce, coZz by nepochybné udélal, pokud by o Ucasti svédkl na Ustnim jednani zpraven byl.
Z pohledu cl. 6 odst. 3 pism. d) Evropské Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (dale
jen ,Umluva"), podle ného? kazdy, kdo je obvinén z trestného ¢inu, ma pravo vyslychat nebo dat
vyslychat svédky proti sobé (¢imz je zarucena i rovnost Ucastnik( Fizeni podle § 37 odst. 3 LZPS),
i podle judikatury Evropského soudu pro lidska prava musi byt obvinénému dana prileZitost, aby
zpochybnil vypovéd' svédka obZaloby a kladl mu otézky, a to bud’ v okamziku jeho vypovédi, nebo
v pozdéjsim stadiu.

Podatel z dévodd shora uvedenych opakované 7ada, aby spravni organ uznal podjatost RozMar proti
jeho osobé a postoupil véc k vyfizeni jinému (nepodjatému) spravnimu organu.

Frantiéek Cech



