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Vazeny pane tajemniku,

dovolte, abych Vas touto cestou ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisl pozadal o nasledujici informace:

1. Na zasedani zastupitelstva mésta Humpolec konaného dne 28.4.2021 pan starosta,
Karel Kratochvil, v diskusi ohledné forenznich auditu v souvislosti s pokladkou
nepovolenych staveb spolecnosti Rodinny Pivovar BERNARD a.s. a pfipadnou ujmou
mésta verfejné pronesl, Zze v zafi minulého roku advokatni kancelar JUDr. Ladislava
Lebedova vypracovala pro mésto stanovisko, ze kterého cit. . jednoznacné vyplyva, ze
meésto Humpolec neutrpélo Zadnou Skodu, Ze zastupci mésta ani tehdy, ani ted' se
nedopustili Zadného protipravniho jednéni.” Tento vyrok je zaznamenan v 28. minuté
verfejné pristupného zaznamu o prubéhu zasedani zastupitelstva mésta Humpolce dne
28.4.2021 zvefejnéného na webovych strankach mésta.

Timto zadam o kopii pravniho stanoviska k této problematice vypracovaného JUDr.
Ladislavou Lebedovou, advokatkou, v zafi 2020, ve kterém je feSena otazka vzniku
ujmy meéstu v souvislosti s pokladanim cernych staveb. Soucasné zadam o
sdéleni presného odkazu na pasaze takového dokumentu, na zakladé kterych starosta
meésta zaklada své vefejné prohlaSseni na zasedani zastupitelstva meésta dne
28.4.2021. Pokud takovy dokument neexistuje, zadam o pisemné potvrzeni, Ze takovy
pravni posudek resici vzniklou Ujmu mésta, neexistuje.



2. Zinformaci €erpanych z ¢lanku ,Na humpolecké radnici to vie. Audit zastupitelstvo
odmitlo® zvefejnéného v Pelhfimovském deniku dne 3.5.2021 (aktualizovano dne
4.5.2021) je odkazovano na vyjadreni starosty mésta cit. “Podle slov starosty Karla
Kratochvila nechalo vedeni humpolecké radnice celou situaci opakované posoudit a
provérit a Zadné korupcni jednani, obohaceni nebo $koda méstu nevznikly.*

Zdroj: https://pelhrimovsky.denik.cz/zpravy_region/na-humpolecke-radnici-to-vre-
audit-zastupitelstvo-odmitlo-20210503.html.

S ohledem na vyse uvedené verejné vyjadieni starosty mésta, zadam o informace

a) jakym konkrétnim zpUsobem byla opakované pro$etfena dana situace, tj.
provedena kontrola, ktera by prosetfila, zda méstu byla zpisobena finanéni Gjma
pfi pokladkach ¢ernych staveb; a

b) uvedeni konkrétni jmen osob, které prosetieni provedly; a

c¢) uvedeni obdobi, kdy prosetieni bylo provedeno; a

d) uvedeni data a konkrétnich jmen osob, které byly s prib&hem a vysledky prosetieni
seznameny.

Soucasné Zadam o zaslani kopii vSech dokumentl mésta, které jsou vystupem
zminéného proSetieni, provéfeni a kontrol, které starosta mésta v Pelhfimovském
deniku uvadi, resp. ma na mysli. Pokud nebudou zaslany kopie dokumentu, zadam o
potvrzeni informace, ze k Zadné prosetieni nedoslo.

Prfedem dékuji za Vasi rychlou odpovéd a zGstavam

S pozdravem
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Zadost o informaci dle zakona &. 106/1999 Sb. - pravni stanovisko JUDr. Lebedové

Vazeny pane Ryznere.

Svym podanim ze dne 10.5.2021 jste pozadal o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, ve kterém zadate:

1

Kopii pravniho stanoviska vypracovaného Advokatni kancelafi JUDr. Lebedové,

kterym posuzovala postup mésta Humpolce pfi vykonu samostatné plisobnosti ve
véci uloZeni vodovodniho a kanaliza¢niho fadu spolecnosti Rodinny pivovar Bernard
a.s. do pozemku ve vlastnictvi Mésta Humpolce, kterou zminil starosta mésta
Humpolce pan Karel Kratochvil v ramci zasedani zastupitelstva mésta Humpolce dne

28.4.2021.

Tento pravni posouzeni, vydané JUDr. Ladislavou Lebedovou, advokatkou v Ledéi
nad Sazavou dne 29. zafi 2020 je pfilohou tohoto dokumentu.

Informace, vyZzadane s ohledem na vyjadreni starosty mésta Humpolce v novinovém

clanku v Pelhfimovském deniku nelze poskytnout, nebot tyto informace, jakozto

povinny subjekt nemame.

S pozdravem
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JUDr. Ladislava Lebedovd

A# ) advokitka - zapséna v seznamu advokata CAK pod & 00360
Lede¢ nad Sizavou, KoZelsk4 205, PSC 584 01

TEL 569 721 425, TEL/FAX 569 731 404 , Datové schrinka: 353tjmx, E-mail: kancelar@uak-lebedava.cz

Mésto Humpolec

k rukdm starosty mésta
Horni namésti 300

396 01 Humpolec

V Ledéi n_ad S4zavou
dne 29. ziii 2020

Véc: Pravnf posouzeni postupu Mésta Humpolec pfi vykonu samostatné piisobnosti ve véci
uloZeni vodovodniho a kanaliza¢énfho fadu spole¢nostf Rodinny pivovar BERNARD a.s.
v pozemcfich ve vlastnictvi Mésta Humpolec.

Vazeny pane starosto,

na zékladé Vaseho pozadavku si Vam nize dovoluji predlozit pravni posouzeni spravnosti
Mésta Humpolec pfi vykonu samostatné piisobnosti v souvislosti s ulozenim vodovodniho
a kanaliza¢nfho fadu spole¢nosti Rodinny pivovar BERNARD a.s. v pozemcich ve

vlastnictvi Mésta Humpolec.

I. PfedloZené podklady
- Smlouva o dilo ze dne 10.7.2013, uzaviend mezi Méstem Humpolec — jako
objednatelem a spole¢nosti VODAK Humpolec, s.r.o. — jako zhotovitelem
- Smlouva o dilo ze dne 25.5.2015, uzaviend mezi Méstem Humpolec — jako

objednatelem a spole¢nosti VODAK Humpolec, s.r.0. — jako zhotovitelem
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- Smlouva o budouci smlouvé o ztizeni vécného bfemene — sluzebnosti inZzenyrské
sit¢ ze dne 3.4.2018, uzaviend mezi Méstem Humpolec - jako budoucim
povinnym z vécného bfemene a spole¢nosti Rodinny pivovar BERNARD a.s. —
jako budoucim oprdvnénym z vécného bfemene

- Smlouva o budouci smlouvé o ztizeni vécného bfemene — sluZebnosti inZenyrské
sit¢ ze dne 28.5.2018, uzaviend mezi Méstem Humpolec - jako budoucim
povinnym z vécného bfemene a spole¢nosti Rodinny pivovar BERNARD ass. -
jako budoucim opravnénym z vécného bfemene

- Smlouva o dilo ze dne 24.5.2018, uzaviend mezi Méstem Humpolec — jako
objednatelem a spole¢nosti SATES CECHY s.r.o. - jako zhotovitelem

- Organizaéni fdd schvéleny Radou mésta Humpolec, pod Cd¢islem usneseni
505/31/RM/2012 ze dne 20.6.2012, ti¢inny od 1.7.2012

- informace sdélené vedoucim OMH - panem Josefem Jiizlem

II. Uvod

Mésto je vefejnoprivni korporaci, které ma vlastni majetek. V pravnich vztazich
vystupuje svym jménem a nese odpovédnost z téchto pravnich vztahi. P spravé
majetku postupuje mésto v samospravné pusobnosti. Do samostatné piisobnosti patii
zélezitosti, které jsou v zdjmu mésta a obfant mésta, nejsou-li zdkonem svéfeny
krajim nebo nejde-li o pfenesenou piisobnost orgdnii mésta nebo o ptisobnost, ktera
je zvla$tnim zdékonem svéiena spravnim ufadim, jako vykon statnf spravy, a ddle pak
zalezitosti, které do samostatné plsobnosti mésta svéff ziakon. Do samostatné
plisobnosti mésta patfi zejména zdlezitosti uvedené v ustanoveni § 84, 85, 102 zék. ¢.
128/2000 Sb., o obcich (ddle jen ,obecni ztizeni“) s vyjimkou vyddvani nafizeni
mésta. V rdmci samostatné plsobnosti mutze tedy byt rozhodovdno primdrné
zastupitelstvem mésta, pfipadné radou mésta. Ve smyslu ustanoveni § 102 odst. 3
obecniho zfizeni, rada mésta zabezpecuje rozhodovani ostatnich zdlezitostf patficich
do samostatné piisobnosti mésta. Slovni spojeni ,zabezpecuje rozhodovdni“znamena,
ze rada tyto pravomoci miize delegovat (zcela nebo z¢asti) na starostu nebo méstsky
ufad, coz lze dovodit a contrario, z véty druhé tohoto odstavce, kde je stanoveno, co

rada mésta nemtize svéfit starostovi ani méstskému ufadu. Toto ustanoveni je tedy
2



zbytkovou kompeten¢ni klauzuli pro oblast samostatné piisobnosti, z niz vyplyva, ze
zdlezitosti spadajici do samostatné piisobnosti, které nejsou vyhrazeny méstskému
zastupitelstvu ani nejsou zminény v ustanoveni § 102 odst. 2 obecniho zfizeni,
spadaji obecné do piisobnosti rady mésta. I na tuto tzv. zbytkovou pravomoc se
vztahuje ustanoveni § 84 odst. 4 obecnfho zfizeni, a zastupitelstvo si je tak mfize
(zcela nebo z&asti) vyhradit, coz by mélo mit za ndsledek, Ze o nich rada, resp.
starosta ¢i méstsky ufad, nebude moci rozhodovat, ato az do okamziku, nez

zastupitelstvo toto ,vyhrazeni® zrusi.

Rada mésta tedy ve smyslu ustanoveni § 102 odst. 3 obecniho zfizeni miZe upravit
pravomoc, plisobnost, pfislu§nost a rozdéleni ¢innosti mezi orginy meésta. Toto je i
ptipad organiza¢niho fddu Meéstského ufadu Humpolec, ktery byl schvilen Radou
mésta Humpolec, pod ¢islem usneseni 505/31/RM/2012 ze dne 20.6.2012, ktery byl
ud¢inny od 1.7.2012 (déle jen ,organiza¢ni ¥ad").

Mid-li byt tfeti osobou realizovdna stavba v pozemku ve vlastnictvi mésta, pak
ktomuto musi byt dién méstem, jakoZito vlastnikem nemovité véci,
v obéanskoprdvnim smyslu souhlas. V ptipadé realizace stavby na mistni komunikaci,
ptipadné v jeji soucdsti ¢i piislusenstvi, se jednd o tzv. zvlddtni uzivini mistni
komunikace ve smyslu ustanoveni § 25 zdk. ¢ 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich (ddle jen ,zédkon o pozemnich komunikacich), tj. Ze je uzivéna ¢i md
byt uzita jinym, nez obvyklym zplisobem nebo k jinému tucelu, nez pro ktery je
ur¢ena. K tomuto je pak zapotfebi povoleni pfisluného silni¢niho spravnfho ufadu
s pfedchozim souhlasem vlastnika dot¢ené pozemni komunikace. Dle ustanoveni § 25
odst. 6 citovaného zdkona o pozemnich komunikacich se pak zvld$tnim uzivanim
pozemni komunikace rozumi mimo jiné uziti mistni komunikace pro umisténi

inzenyrskych siti.

Dle ¢ldnku 8.8 pism. c) organiza¢niho fddu je pak Odbor mistniho hospodéistvi (ddle
jen ,OMH") mimo jiné povéfen vykonem samostatné piisobnosti Mésta Humpolec
v oblasti komplexniho zaji§téni, koordinace pfipravy a realizace investi¢ni vystavby
budov, bytd, siti technického vybaveni véetné komunikaci. Na useku evidence a

nakldddni s majetkem Mésta Humpolec vykondva OMH samostatnou pisobnost
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Mésta Humpolec, i co se tyce oblasti nakldddni s nemovitym majetkem Mésta
Humpolec, jeho komplexni sprivy a evidence véetné vykonu daldich vlastnickych
prdv. V ramci této pravomoci pak OMH udéluje i pfedchozi souhlas ke zvlé$tnimu
uzivan{ komunikaci ve smyslu ustanoveni § 25 odst. 1 zdkona o pozemnich
komunikacich, pfi¢emz jménem mésta jako vlastnika dot¢ené komunikace pti udilenf

ptedchoziho souhlasu je OMH povinné jednat v zdjmu vlastnika.

III.  Skutkové shrnuti
V ramci realizace dila:

I. ,Oprava vodovodu v ulici Ra$inova“ (dle smlouvy o dflo ze dne 10.7.2013,
uzaviend mezi Méstem Humpolec — jako objednatelem a spole¢nostf VODAK
Humpolec, s.r.o. — jako zhotovitelem)

II. ,Vodovod a kanalizace ulice Na Stupniku - Zizkova“ (smlouva o dflo ze dne
25.5.2015 uzaviend mezi Méstem Humpolec — jako objednatelem a
spole¢nosti VODAK Humpolec, s.r.0. — jako zhotovitelem),

III. »,Obnova a stavebni upravy parku Stromovka v Humpolci - ¢ist komunikace®
(dle smlouvy o dilo ze dne 24.5.2018 uzaviend mezi Méstem Humpolec —
jako objednatelem a spole¢nosti SATES CECHY s.r.0. — jako zhotovitelem

IV. »Vodovod I. etapa“

V. »Kanaliza¢ni vytlak Pivovaru Bernard",

doslo v ptipadé dél oznacenych I. — IV. spole¢nosti Rodinny pivovar BERNARD a.s.
k ulozeni vodovodniho potrubi a v ramci dila oznaceného V. doflo k ulozeni
kanaliza¢niho potrubi do pozemki ve vlastnictvi Mésta Humpolec, a to na zakladé
ustnich souhlasit vydanych vedoucim odboru mistntho hospodafeni v souladu
s ¢lankem 8.8 pism. c) organizaéniho fiddu OMH, panem Josefem Jazlem. Tyto
souhlasy byly vyddvdny na zdkladé ustniho ozndmeni zdméri zhotovitele (tj.
spole¢nosti Rodinny pivovar BERNARD a.s.) realizovat tyto stavby stim, Ze na
zdkladé tohoto souhlasu vlastnika nemovitych véci byly vypracoviny piisluiné

projektové dokumentace a dila ndsledné realizovana spole¢nosti Rodinny pivovar
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BERNARD a.s.. Dne 3.4.2018 a dne 28.5.2018 byly uzavieny smlouvy o budouci
smlouvé o zfizeni vécného biemene — sluzebnosti inZzenyrské sité. Tyto smlouvy jsou

platnymi prédvnimi jednanimi, schvdlenymi Radou mésta Humpolec.

IV.  Prdvni posouzeni
P#i udélovéni souhlasu Mésta Humpolec, jako vlastnika dotéenych nemovitych véci,
ve smyslu ustanoveni § 25 odst. 1 zdkona o pozemnich komunikacich, nedoslo
k porufeni pravnich predpisii Ceské republiky. Tyto souhlasy byly vydény v tstnf
formé OMH na zdkladé organiza¢niho fadu ze dne 20.6.2012, ktery byl vydin Radou
mésta Humpolec pod ¢islem usneseni 505/31/RM/2012 na zdkladé pravomoci ji
udélené ve smyslu ustanoveni § 102 odst. 3 obecniho ztizeni. Pravni tid Ceské
republiky v tomto ptipadé nestanovi zdvaznou formu udileného souhlasu, miize byt

tedy udélen i v ustni formé (pfipadné i ml¢ky a samoziejmé v pisemné formé).

V. Doporuéeni do budoucna
Do budoucna doporucuji sjednotit formu udélovaného souhlasu ve smyslu ustanoveni
§ 25 odst. 1 zdkona o pozemnich komunikacich a v této souvislosti i pozadovat, aby

ptipadné zadosti o udéleni tohoto souhlasu byly vyddvany vylu¢né v pisemné formé.

JUDr. Ladislava Lebedova
advokdtka

Kozelskd 205

584 01 Ledec nad Sizavou

JU Dr. Digitéalné

podepsal JUDr.
Lad i5|ava Ladislava

Lebedova
Le bEd QV Datum:
i 2020.09.29
d 15:06:44 +02'00'
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Vyrizuje: Jifi Fiala

Tel: +420565518120

Mail: jiri.fiala@mesto-humpolec.cz

Dne: 25. 06. 2021
Pocet priloh: 0

ROZHODNUTI

Méstsky arad Humpolec jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale také jako ,povinny subjekt” a
»InfZ"), rozhodl o Zadosti ze dne 10. 05. 2021 o poskytnuti informaci podle InfZ, kterou podal Zadatel
- Zdenék Ryzner, narozen/ICO: 05. 05. 1974, trvale bytem/sidlo: Halkova 1888, HumpolecHumpolec,
3960139601 (dale jen ,zadatel”),

takto:

Zadatel - Zdenék Ryzner, narozen/ICO: 05. 05. 1974, trvale bytem/sidlo: Halkova 1888,
HumpolecHumpolec, 3960139601, pozadoval poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi, doru¢ené dne 10.
05. 2021 povinnému subjektu - Méstsky urad Humpolec, v niz zadatel zadal o informace:

Mésto Humpolec, jako povinny subjekt pripisem ¢.j. MUHU/15881/2021/Fa ze dne
13.5.2021 odpovédél zadateli na jeho Zadost tak, Ze zaslal v priloze pozadovanou kopii
pravniho stanoviska vypracovaného Advokatni kancelari JUDr. Lebedové, kterym
posuzovala postup mésta Humpolce pri vykonu samostatné piisobnosti ve véci ulozeni
vodovodniho a kanalizacniho radu spolecnosti Rodinny pivovar Bernard a.s. do pozemki ve
vlastnictvi Mésta Humpolce, a které zminil starosta mésta v ramci zasedani mésta
zastupitelstva Humpolce dne 28.4.2021. K bodu 2 zadosti o informace vyzadané s ohledem
na vyjadreni starosty mésta Humpolce v novinovém ¢élanku v Pelhfimovském deniku uvedl,
ze tyto nelze poskytnou, nebot tyto informace jakozto povinny subjekt nema.

Nasledné podal Zadatel stiznost na postup povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti o informace ze
dne 18.5.2021 s tim, Ze k bodu 1 zZadosti dle zadatele poskytnuté stanovisko resi jinou otazku, chybi
pozadovany presny odkaz na pasaze dokumentu, na zékladé kterych byl zavér o neexistenci $kody
ucinén, z predlozeného dokumentu nevyplyvd, Ze by JUDr. Lebedova otazku vzniku $kody v
poskytnutém stanovisku resila, €i viilbec méla za kol takovou problematiku fesit a zdiraziuje, ze
soucasti jeho zZadosti byla Zadost o explicitni potvrzeni, Ze pravni posudek ze zafi 2020 vyslovné fesi
vzniklou Ujmu neexistuje;

K bodu 2 uved], Ze starosta mésta se vyjadroval za mésto, je ze zékona odpovédny za informovani
vefejnosti o ¢innosti obce a proto mu neni zfejmé pro¢ povinny subjekt nema informace o
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prosetrenich provadénych méstem samotnym a Ze soucasti jeho Zadosti byla zadost, ze pokud
nebudou zaslany kopie dokumentt, Zadéa po potvrzeni informace, Ze k Zadnému proSetieni nedoslo.

Jak je mozno ovéfit ve spisovém materiélu povinny subjekt tj. Méstsky Grad Humpolec poskytl
informaci, pozadovanou panem Zdeiikem Ryznerem pod bodem 1, zaslanim pravniho posouzeni,
vydaném JUDR. Ladislavou Lebedovou, advokatkou v Led¢i nad Sazavou dne 29. zari 2020, v priloze
spisu &.j. MUHU/15881/2021/Fa ze dne 13.5.2021. Tim splnil povinnost poskytnout pozadovanou
informaci dle InfZ v plném rozsahu.

Pan Zdenék Ryzner podal proti tomuto zplisobu vyiizeni Zadosti o informace dne 15.8.2021 stiznost,
ktera byla povinnym subjektem piedana Krajskému uradu Kraje Vysocina, jakoZto nadfizenému
spravnimu orgéanu podle § 178 odst. 2 spravniho fadu k posouzeni.

K uvedené véci vydal Krajsky urad Kraje Vysocina, odbor sekretariatu hejtmana, dne 17.6.2021
Rozhodnuti &j. KUJI 47593/2021 s tim, Ze podle § 16a odst. 6 pism. a) InfZ spravnost postupu
povinného subjektu pti vyTizovani Zadosti o poskytnuti informace Zadatel ze dne 10.5.2021 v bode 1
potvrdil a ptikézal povinnému subjektu vyFidit Zadost o poskytnuti informace Zadatele v bodé 2 ve
lhiité do 15-ti dnti ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti.

Vyse uvedena zadost se podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, v platném znéni, za pouZziti ustanoveni § 2 odst. 4 tohoto zakona o
svobodném piistupu k informacim odmité z diivodu toho, Ze jde o dotaz na nazory. Podle § 2
odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace se netyka dotazli na nazory, budouci rozhodnuti a
vytvareni novych informaci.

Odtivodnéni:

Méstsky urad Humpolec obdrzel dne 10. 05. 2021 Zadost Zadatele podle InfZ o poskytnuti informaci,
kterou pozadoval:

1. "v souvislosti s vyjadfenim pana starosty Karla Kratochvila na zasedani zastupitelstva mesta
Humpolec, konaného dne 28.4.2021, kdy tento verejné pronesl, Ze v zaii minulého roku advokatni
kancelar JUDr. Ladislavy Lebedové vypracovala pro mésto stanovisko, ze kterého cit" jednoznacné
vyplyvé, Ze mésto Humpolec neutrpélo Zadnou $kodu, Ze zéstupci mésta ani tehdy, ani ted se
nedopustili zadného protipravniho jednani", kopii pravniho stanoviska k této problematice
vypracovaného JUDr. Ladislavou Lebedovou v zafi 2020, ve kterém je feSena otazka vzniku Gjmy
mésta v souvislosti s pokladanim ¢ernych staveb. Soucasné zadam o sdéleni presného odkazu na
pasaZe takového dokumentu, na zékladé kterych starosta mésta zaklada své verejné prohlaseni na
zasedani zastupitelstva mésta dne 28.4.2021. Pokud takovy dokument neexistuje, Zadam o pisemné
potvrzeni, ze takovy pravni posudek resici vzniklou Gjmu meésta neexistuje.

2. Z informaci ¢erpanych z ¢lanku "Na humpolecké radnici to vie. Audit zastupitelstvo odmitlo"
zvetejnéného v Pelhiimovském deniku dne 3.5.2021 je odkazovéno na vyjadreni starosty meésta cit.
"Podle slov starosty Karla Kratochvila nechalo vedeni humpolecké radnice celou situaci opakované
posoudit a provéfit a zadné korupéni jednani, obohaceni nebo $koda méstu nevznikly"
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S ohledem na na vySe uvedené verejné vyjadreni starosty meésta, Zadam o informace

a) jakym konkrétnim zplisobem byla opakované proSetiena dana situace, tj. provedena kontrola,
ktera by prosetrila, zda méstu zpuisobend finan¢ni Gjma pri pokladkach Cernych staveb; a

b) uvedeni konkrétnich jmen osob, které prosetreni provedly; a
c¢) uvedeni obdobi, kdy prosetreni bylo provedeno; a
d) uvedeni data a konkrétnich jmen osob, které byly s prubéhem a vysledky prosetieni sezndmeny.

Soucasné zadam o zaslani kopii vSech dokumentl mésta, které jsou vystupem zminéného prosetreni,
provéreni a kontrolu, které starosta mésta v Pelhfimovském deniku uvadi, resp. ma na mysli. Pokud
nebudou zaslany kopie dokumentii, Zdddm o potvrzeni informace, Ze k Zadné prosetreni nedoslo.

Tento dotaz sméfuje na nazory povinného subjektu:

Zadatel ve své zadosti zadal o explicitni potvrzeni ne/existence jim definovanych informaci. Tato
povinnost v rezimu Inf.Z neni stanovena a poskytnuti takové informace se v reZimu InfZ nelze
doméhat. Povinnost poskytovat informace se netyka dotazl na nazory, budouci rozhodnuti a
vytvareni novych informaci. InfZ je zaméren na poskytovani informaci, které ma povinny subjekt k
dispozici, které existuji a které u povinného subjektu "lezi". V dostupnych vykladech panuje shoda v
néazoru, Ze se InfZ nevztahuje na poskytovani nazoru, resersi, analyz, tzn. takovych informaci, které

by povinny subjekt musel vytvorit na zakladné Zadosti.

V diivodové zpravé k novele InfZ (zakon ¢. 61/2006 Sb.) je uvedeno: "Povinny subjekt je povinen
poskytovat pouze ty informace, které se vztahuji k jeho piisobnosti, a které mé nebo by mél mit k
dispozici. Naopak reZzim zakona o svobodné pristupu k informacim nestanovuje povinnost nove
informace vytvaret ¢i vyjadfovat ndzory povinného subjektu k urcité problematice. Toto ustanoveni
nema v Zzadném pripadé slouzit k neprimérenému zuzovani prava na informace, ma pouze zamezit
zadostem o informace mimo sféru zakona - zvlasté ¢asté jsou v této souvislosti zadosti o pravni
analyzy, hodnoceni ¢i zpracovani smluv a podani - k vypracovéni takovych materiali nemuze byt
povinny subjekt nucen na zakladé své informacni povinnosti, nebot takova uprava by byla zcela proti
puvodnimu smyslu tohoto institutu. Pokud ma byt povinnost stanovena, musi tak ucinit zvlastni
zakon samostatnou upravou (napr. § 139 zakona ¢. 500/2004 Sb.)".

Vzhledem k vy$e uvedenému rozhodl Méstsky urad Humpolec, jakozto povinny subjekt, tak, jak je
uvedeno ve vyroku.

Podle ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazi na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci. Podle § 3 odst. 3 InfZ se informaci pro ucely tohoto
zédkona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici,
zejména obsah pisemného zaznamu na listiné, zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo
zdznamu zvukového, obrazového nebo audiovizuélniho. Informaéni povinnost se tedy muze vztahovat
pouze k tém informacim, kterymi povinné subjekty v danou chvili disponuji, tzn. k informacim reélné
existujicim.
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Vzhledem k tomu, Ze Zadatel Zzada o poskytnuti informaci tykajicich se nazori povinného subjektu,
nikoli o existujici informaci ve smyslu § 3 odst. 3 InfZ, je timto splnén diivod pro odmitnuti Zadosti o
poskytnuti informaci podle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim. Rezim zakona o
svobodném pristupu k informacim totiz nestanovuje povinnost nové informace vytvafet ¢i vyjadrovat
nézory povinného subjektu k uréité problematice nebo informovat o budoucich rozhodnutich. Z
ustanoveni § 15 odst. 1 vySe zminéného zdkona vyplyva, Ze pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen z
&asti nevyhovi, vyda ve 1h{ité pro vyrizeni zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zédosti, popfipadé o
odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou pripadu, kdy se Zadost odloZi.

Povinny subjekt po posouzeni zadosti rozhodl, jak ve vyroku konformné s uznavanou judikaturou
vyjadil (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. zari 2010, €. j. 4 As 23/2010-61). Plati
totiz, ze ,Zddosti, v nichZ se Zadatelé domdhaji poskytnuti informaci, které neexistuji, zidosti o
vytvoreni nové informace, o sdéleni budouciho rozhodnuti nebo sdéleni ndzoru povinného subjektu
ve smyslu § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pristupu k informacim, musi byt v pripadé nevyhoveni
pozadavku vyrizeny vyddnim rozhodnuti o odmitnuti Zddosti podle § 15 tohoto zdkona.” Rozhodl tak
poté, co dospél k nepochybnému zavéru, Ze je dana prekazka k podani informace. Prekazka je pravne
zaloZena ¢elem a smyslem ustanoveni § 2 odst. 4 zadkona InfZ . Ustanoveni § 2 odst. 4 jasné
deklaruje, Ze povinnost poskytovat informace se netyka dotazl na nazory, budouci rozhodnuti a

vytvafeni novych informaci.
S ohledem na vy$e uvedené rozhodl povinny subjekt tak, ze Zadost o poskytnuti informaci odmitl.
Pouc¢eni o opravném prostredku:

Proti tomuto rozho ze podle § 16 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 83 odst. 1 spravniho radu podat

tajemnik M&U Humpolec \&
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Stiznost ohledné vyfizeni Zadosti o poskytnuti informaci dle zakona €. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim (,,ZI*) ze dne podani 10.5.2021

Jméno a pfijmeni Zadatele: Zdenék Ryzner
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Vazeny pane tajemniku,

Timto reaguji na Vas dopis ze dne 13.5.2021, ¢.j. MUHU/15881/2021/Fa, kterym jste
odpovédél na moje podani ze dne 10.5.2021 (,Zadost").

i

1) Ve svém citovaném podani jsem Zadal o poskytnuti stanoviska, ze kterého dle verejného
vyjadieni starosty mésta na zastupitelstvu Mésta Humpolec dne 28.4.2021 cit._jednoznacné
vyplyva, Ze mésto Humpolec neutrpélo Zadnou Skodu” a na které starosta mésta jednoznacné
odkazoval ve svém projevu v souvislosti s pokladanim nepovolenych staveb spolecnosti
Rodinného pivovaru BERNARD.

Vami poskytnuté stanovisko zpracované dne 29.9.2020 JUDr. Ladislavou Lebedovou,
advokatkou nazvané ,Pravni posouzeni postupu mésta Humpolec pfi vykonu samostatné
pusobnosti ve véci vodovodniho a kanalizagéniho fadu spoleénosti Rodinny pivovar BERNARD
a.s. v pozemcich ve viastnictvi Mésta Humpolec" vSak resi zcela jinou otdzku, a to otdzku
formy a kompetence udéleni souhlasu vlastnika pozemni komunikace.

Ve Vasi odpovédi na mou Zadost také chybi mnou pozadovany presny odkaz na pasaze
takového dokumentu, na zakladé kterych byl zavér o neexistenci Skody ucinén.

Z Vami pfedlozeného dokumentu Zadnym zpusobem nevyplyva, Ze by JUDr. Lebedova otazku
vzniku Skody v poskytnutém stanovisku reSila, ¢i vibec méla za ukol takovou problematiku
resit.

Aniz bych chtél predjimat, zda Vase zavadéjici odpovéd byla zamérna ¢i nedopatfeni, je nutné
konstatovat, Ze odpovéd na mé otazky z Zadosti byla pouze &asteéna, aniz by doslo
k odmitnuti. Souasné predpokladam jako zcela zakladni premisu, Ze odpovéd povinného
subjektu bude pravdiva.



Opétovné zdirazriuji, Ze soucasti Zadosti byla zadost o pfipadné explicitni potvrzeni, ze
pravni posudek ze zafi 2020 vyslovné feSici vzniklou Gjmu Mésta Humpolec
v souvislosti s nepovolenymi stavbami Rodinny pivovar BERNARD a.s neexistuje.

S ohledem na vyse uvedené podavam stiznost podle § 16a odst. 1 ZI a zadam, aby byla ma Zadost
vyfizena pravdivé a v souladu se zakonem.

2) Ohledné otazky 2) Zadosti tykajici se vefejného vyjadieni starosty mésta v Pelhfimovském deniku
uvadim, Ze se starosta mésta vyjadioval za mésto a nikoliv jako soukroma osoba.

Soucasné podotykam, Ze starosta mésta je ze zakona odpovédny za informovani vefejnost o cinnosti
obce dle ust. § 104 zakona o obcich.

Z tohoto duvodu mi neni zfejme, pro¢ Mésto Humpolec, jakozto povinny subjekt, nema informace o
prosetrenich provadénych méstem samotnym, kdyZ na tyto probéhnuvéi procesy nejvyssi predstavitel
mesta zcela explicitné vefejné odkazuje.

Pro zamezeni jakychkoliv nedorozuméni a vylouéeni nepfesnosti v ramci komunikace uvniti mésta
Humpolce proto toto podani zasilam v kopii také k rukam starosty mésta, jez nepochybné musi mit
informace o kontrolach a Setfenich, na které védomé odkazoval.

S ohledem na vy3e uvedené verejné vyjadieni starosty mésta, trvam na zadosti o informace

a) jakym konkrétnim zpisobem byla opakované prosetiena dana situace, tj. provedena
kontrola, ktera by proSetfila, zda méstu byla zplsobena finanéni ujma pfi pokladkach
cernych staveb; a

b) uvedeni konkrétni jmen osob, které prosetfeni provedly; a

c) uvedeni obdobi, kdy prosetfeni bylo provedeno:; a

d) uvedeni data a konkrétnich jmen osob, které byly s prib&éhem a vysledky prosetieni
seznameny.

Soucasné zadam o zaslani kopii véech dokumentl mésta, které jsou vystupem zminéného
prosetieni, provéfeni a kontrol, které starosta mésta v Pelhfimovském deniku uvadi, resp. ma
na mysli.

Stejné jako v otazce 1) uvadim, ze soucasti mé zadosti byla zadost, e pokud nebudou
zaslany kopie dokumenti, zadam o potvrzeni informace, ze k zadnému prosetreni
nedoslo.

| v tomto pfipadé je nutné konstatovat, Ze odpovéd na mé otazky pod bodem 2) Zadosti byla
pouze Castecna, aniz by do$lo k odmitnuti. S ohledem na vyse uvedené podavam stiznost podle
§ 16a odst. 1 ZI a zadam, aby byla ma Zadost vyfizena pravdivé a v souladu se zakonem, pripadné
potvrzeno, Zze k zadnému starostou zmifovanému prosetfeni nedoslo.

Kopie: Karel Kratochvil, starosta Mésta Humpolec
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VAS DOPIS ZN.: Vazeny pan
ZE DNE:

G J3 MUHU/17522/2021/Fa

Sp.zn. 0T/1821/2021/

VYRIZUJE: Mgr. Jifi Fiala

TEL.: 565518120

FAX.: 565518199

E-MAIL: jiri.fiala@mesto-humpolec.cz

DATUM: 31.05.2021

Pocet listll dokumentu: 1
Pocet priloh / celkovy pocet listll pfiloh: 0 /0

Odpoveéd na stiznost ohledné vyfizeni Zadosti o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999
Sb.-MUHU/15881/2021/FA

Vazeny pna Ryznere.

K vasi o zadosti ze dne 10.5.2021 jsem vam podal veskeré informace, které bylo v ramci
povinného subjektu, tj. Mésta Humpolce mozné dohledat a predat. O predani stanoviska,
které dle vefejného vyjadieni starosty mésta na zastupitelstvu mésta Humpolce dne
28.4.2021 zaznélo, jsem pozadal pfimo starostu mésta, pana Karla Kratochvila. Ten mi
predal dokument zpracovany pani advokatkou JUDr. Ladislavou Lebedovou dne 29.9.2021.
Nejsem opravnén posuzovat, zda ztohoto dokumentu ,jednoznacné vyplyva, Ze meésto
neutrpélo zadnou Skodu" &i nikoli. Na to muze dat odpovéd pouze tvirce vySe uvedeného
posouzeni a jeho adresat, tj. starosta mésta. V tomto smyslu je za mne podanéa informace
kompletni a vaSe Zadost o poskytnuti informace vyfizena zcela. Jsem pfesvédéen o tom, Ze
Zzadny jiny pisemny dokument, ktery by bylo mozné jako informaci poskytnou, u nas neni.
V tomto smyslu jsem odpovédél i na vasi zadost o informaci, a to pisemnosti ze dne
13.5.2021. V zadném piipadé se nedomnivam, ze by moje odpovéd mohla byt oznacena za
jakkoli netplnou &i zavadéjici.

V témze duchu jsem se vyjadfil k Zadosti o informaci ve véci vyjadieni starosty mésta ve
sdélovacich prostfedcich o opakovanych Setfenich, resp. kontrolach mésta Humpolec ve
véci zpusobené i nezplsobené Gjmy. Protoze takovou informaci povinny subjekt, tj. Mésto
Humpolec nema, nemlZe je ani v souladu s ustanovenim z&kona o svobodném pfistupu
k informacim poskytnout.

Timto 8i stiznost za neopravnénou a postupuji ji v souladu s ustanovenim §16
odst4 a nasl. Informaéniho zakona Krajskému Gfadu Kraje Vysogina.
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VAS DOPIS ZN.:

ZE DNE:

Gl MUHU/19506/2021/Fa
Sp.zn. 0T/1821/2021/

VYRIZUJE: Mgr. Jifi Fiala

TEL;: 565518120

FAX.: 565518199

E-MAIL: jiri.fiala@mesto-humpolec.cz
DATUM: 31.05.2021

Pocet listd dokumentu: 1
Pocet priloh / celkovy pocet listh pfiloh: 1/0

Postoupeni stiznosti dle § 16 Informacn

Vazeni.

Meéstsky urad HUMPOLEC

Horni namésti 300, 396 22 Humpolec

iho zakona

I

V pfiloze vam postupuji stiznost pana Zderlka Ryznera, trvale bytem Halkova 1888,
Humpolec, ve véci vyfizeni jeho zadosti o poskytnuti informace dle zakona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k infromacim, ve znéni pozdéjSich predpisl, a dovoluji si vas pozadat
0 posouzeni jeji opravnénosti.

Mésto Humpolec Komeréni banka a.s.
Horni namésti 300 Humpolec
396 22 Humpolec ¢. 0.0 19-1421261/0100

IC: 002 48 266
DIC: CZ00248266
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Oddé&leni ostatnich spravnich &innosti _——
Zizkova &. p. 57 e——
586 01 Jihlava
Tel.: 565 518 111 urad@mesto-humpolec.cz
Fax: 565 518 199 www.mesto-humpolec.cz



: % DATOVE
%47 SCHRANKY

39601 Humpolec, CZ

Pfljaté zpréva - Detail zpravy

Predmét:

ID zpravy:

Typ zpravy:

Datum a éas dodani:
Datum a éas doruéeni:

Rozhodnuti o stiznosti
919658484

Datova zprava
17.6.2021 v 10:51:05
17.6.2021 v 11:31:20

Datova schranka: 6gfbdxd, Mésto Humpolec, Horni namésti 300,

Odesilatel: Kraj Vysoéina, Zizkova 1882/57, 58601 Jihlava, CZ
ID schranky: ksab3eu
Typ schranky: OVM
Zmocnéni:  0/0 Mé&stsky Gfad Humpolec |
Odstavec: Nezadano o ==
Nase cislo jednaci: KUJI 47593/2021
Nase spisova znacka: Nezadano — 17 06. 2001 |
Vase ¢islo jednaci: MUHU/19506/2021/Fa S e '
Vase spisova znacka: OT/1821/2021 Cj.: MUHU/ JZ\ /Z 77 f / Z@Z 4
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KVGIJ Vysocma
KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA
Odbor sekretariatu hejtmana
Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava, Ceska republika
tel.: 564 602 128, e-mail. posta@kr-vysocina.cz

Cislo jednaci: KUJI 47593/2021

Rozhodnuti

Uc&astnici fizeni:
- , % A fonts
Zdenék Ryzner,Eﬁ ﬁ‘ R R :i ﬁﬁ%

SR gy

A

Krajsky urad Kraje Vysocina, odbor sekretariatu hejtmana (dale jen  krajsky urad®), jako
prislusny nadfizeny organ dle § 178 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad"), pfezkoumal na zakladé stiznosti pana Zdenka
Ryznera, nar. 5. 5. 1974, bytem Halkova 1888, 396 01 Humpolec (dale jen ,zadatel’) ze dne
18. 5. 2021 postup Méstskeho uradu Humpolec, odboru tajemnika, Horni nameésti 300, 396 22
Humpolec (dale jen ,povinny subjekt"), pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace ze dne 10.
5. 2021 dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich

predpisu (dale jen ,InfZ"), a rozhodl takto:

|. podle § 16a odst. 6 pism. a) InfZ

postup povinného subjektu pfi vyrizovani zadosti o poskytnuti informace zadatele
zedne 10. 5. 2021 vbodé 1. se potvrzuje.

II. podle § 16a odst. 6 pism. b) InfZ
povinnému subjektus e prikazuje vyridit zadost o poskytnuti informace

Zadatele ze dne 10. 15 2021 v bodé 2.,

a to ve Ihaté do 15-ti dnt ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti.

Zizkova 57, 587 33 Jihlava, ICO: 70890749
ID datové schranky: ksab3eu, e-mail' posta@kr-vysocina.cz



Oduvodnéni

Krajsky Gfad vychazel pfi svém rozhodovani ze spisového materialu predloZzeného povinnym

subjektem.

Jak vyplyva ze spisového materialu, dne 10. 5. 2021 byla povinnemu subjektu dorucena

pisemna zadost o poskytnuti informace, ve které zadatel pozaduje poskytnuti informaci:

1.

.vsouvislosti s vyjadienim pana starosty Karla Kratochvila na zasedani
zastupitelstva mésta Humpolec konaného dne 28. 4. 2021, kdy tento vefejné
prones|, Ze v zafi minulého roku advokatni kancelar JUDr. Ladislava Lebedova
vypracovala pro mésto stanovisko, ze kterého cit. jednoznacné vyplyva, ze
mésto Humpolec neutrpélo Zadnou Skodu, Ze zastupci mésta ani tehdy, ani ted
se nedopustili Zadného protipravniho jednani, kopii pravniho stanoviska k teto
problematice vypracovaného JUDr. Ladislavou Lebedovou v zafi 2020, ve
kterém je feSena otazka vzniku ujmy mésta v souvislosti s pokladanim cernych
staveb. Souéasné zadam o sdéleni presného odkazu na pasaze takového
dokumentu, na zakladé kterych starosta mésta zaklada své verejné prohlaseni
na zasedani zastupitelstva mésta dne 28. 4. 2021. Pokud takovy dokument
neexistuje, Zzadam o pisemné potvrzeni, ze takovy pravni posudek fesici vzniklou

Ujmu mésta neexistuje.

z informaci ¢&erpanych z¢lanku ,Na humpolecké radnici to vie. Auditb
zastupitelstvo odmitlo" zverejnéného v Pelhfimovském deniku dne 3. 5. 2021 je
odkazovano na vyjadieni starosty meésta cit. ,Podle slov starosty Karla
Kratochvila nechalo vedeni humpolecké radnice celou situaci opakované

posoudit a provérit a zadné korupcni jednani, obohaceni nebo Skoda meéstu

nevznikly":

a) jakym konkrétnim zpUsobem byla opakované proSetiena dana
situace, tj. provedena kontrola, ktera by prosetrila, zda méstu byla
zpusobena financni Ujma pfi pokladkach cernych staveb;

b) uvedeni konkrétnich jmen osob, které prosetieni provedly;

c) uvedeni obdobi, kdy prosetreni bylo provedeno,

d) uvedeni data a konkrétnich jmen osob, které byly s prubéhem a

vysledky prosetreni seznameny.

Soucasné zadam o zaslani kopii véech dokumentt mésta, které jsou vystupem

zminéného prosetieni, provéfeni a kontrol, které starosta mesta v Pelhfimovskem

Cislo jednaci: KUJI 47593/2021
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deniku uvadi, resp. ma na mysli. Pokud nebudou zaslany kopie dokumentu,
zadam o potvrzeni informace, ze k zadneé prosetreni nedoslo."

Povinny subjekt pripisem €. j. MUHU/15881/2021/Fa ze dne 13. 5. 2021 odpovedél zadateli na
jeho dotazy tak, ze:

Ad 1. poskytl zadateli pozadovanou kopii pravniho stanoviska vypracovaného Advokatni
kancelari JUDr. Lebedové, kterym posuzovala postup mésta Humpolce pri vykonu samostatné
pusobnosti ve véci ulozeni vodovodniho a kanalizaéniho fadu spolecnosti Rodinny pivovar
Bernard a.s. do pozemku ve vlastnictvi Mésta Humpolce, a které zminil starosta mésta
Humpolce pan Karel Kratochvil v ramci zasedani mésta Humpolce dne 28. 4. 2021,

Ad 2. informace vyzadané s ohledem na vyjadreni starosty mésta Humpolce v novinovem
clanku v Pelhfimovském deniku nelze poskytnout, nebot tyto informace jakozto povinny subjekt

nema.

Nasledné podal zadatel stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 18. 5. 2021
stim, Zze kbodu 1 Zzadosti dle zadatele poskytnuté stanovisko fesi jinou otazku, chybi
pozadovany presny odkaz na pasaze dokumentu, na zakladé kterych byl zavéer o neexistenci
skody ucinén, z predlozeného dokumentu nevyplyva, ze by JUDr. Lebedova otazku vzniku
skody v poskytnutem stanovisku resila, ¢i vubec méla za ukol takovou problematiku resit a
zduraznuje, Ze soucasti jeho zadosti byla zadost o explicitni potvrzeni, ze pravni posudek ze
zari 2020 vyslovné feSici vzniklou ujmu neexistuje; k bodu 2 uvadi, ze starosta meésta se
vyjadioval za meésto, je ze zakona odpovedny za informovani verejnosti o ¢innosti obce a proto
mu neni zrejmé, pro¢ povinny subjekt nema informace o prosetrenich provadenych mestem
samotnym a ze soucasti jeho zadosti byla zadost, ze pokud nebudou zaslany kopie dokumentu,
zada o potvrzeni informace, Ze k zadnému prosetreni nedoslo.

Krajsky urad, jako nadrizeny spravni organ prislusny podle § 178 odst. 2 spravniho radu
prezkoumal postup povinného subjektu pri vyfizovani zadosti zadatele ze dne 10. 5. 2021 a
uvadi nasledujici:

Krajsky urad konstatuje, ze stiznost byla podana véas, tj. ve |huté stanovené v § 16a odst. 3
InfZ.

V ramci podané stiznosti dle § 16a InfZ prezkoumava krajsky urad postup povinného subjektu v

rozsahu pozadovaném zadatelem, av$ak dlvody jim tvrzenymi vazan neni.

Cislo jednaci: KUJI 47593/2021
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InfZ upravuje pravidla pfistupu k informacim, které jsou v drzeni povinnych subjektl. Jde o
pravni normu zajistujici pravo vefejnosti na informace, které maji povinné subjekty k dispozici.
Dle § 14 odst. 5 pism. d) InfZ je povinny subjekt povinen poskytnout informaci v souladu se
sadosti nebo vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti nejpozdéji do 15 dnl ode dne prijeti zadosti.
K zachovani Ihity staéi, pokud je informace v posledni den Ihuty odeslana.

Co se tyka poskytovani podkladovych materiall, ze kterych vychazel predstavitel povinneho
subjektu, v posuzovaném pfipadé starosta mésta, krajsky urad uvadi, ze vrezimu InfZ neni
stanovena povinnost starosty oznacit véechny zdroje, ze kterych vychazel pri svéem vyjadreni,
ale je stanovena povinnost povinného subjektu — obce vydat ty dokumenty, ktere starostovi jako
podklad pro jeho vyjadreni poskytl.

Zadost zadatele odkazuje na vyjadieni starosty pouze z toho dlvodu, aby povinny subjekt mohl
pozadované informace identifikovat.

V  posuzovaném pfipadé, kdy zadost adresovana povinnemu subjektu smeéfuje k poskytnuti
informaci, o které mél starosta opirat své vyjadreni, takové informace povinny subjekt poskytne,
ma-li je k dispozici, za piedpokladu, ze se vécné tykaji pusobnosti povinneho subjektu, tzn.
pokud starosta pfi formulaci svého vyjadieni vyuzil informace, které mu byly povinnym
subjektem pfedany. Vrezimu InfZ v$ak povinny subjekt neni povinen vysvetiovat nebo
odlivodiovat, pro¢ starosta uréity nazor zaujal. Pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace
vztahujici se k vyroktm starosty tedy neni rozhodujici, jestli urCité vyjadreni bylo proneseno
konkrétni osobou jako predstavitelem povinného subjektu nebo jako soukromou osobou nebo
politkem, ale pouze to, zda pozadovanymi informacemi, tj. informacemi vztahujicimi se

k obsahu vyjadreni starosty, povinny subjekt realné disponuje.

Zadost zadatele tak nelze chapat jako zadost o dolozeni vyrokl starosty, ale jeji podstatou je
sdéleni informaci, které byly povinnym subjektem starostovi pfedany. Povinny subjekt nema
povinnost v rezimu InfZ vysvétlovat ¢i odivodnovat zaujata stanoviska starosty ¢i obhajovat

zvolena reseni urcitych situaci.

Jak vyplyva z postoupeného spisového materialu, povinny subjekt existenci pozadovanych
informaci provéroval.
Co se tyka dokumentu v 1. bodé zadosti zadatele, povinny subjekt pozadovany dokument

vyhledal a zadateli poskytl.

Cislo jednaci: KUJ| 47593/2021
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Co se tyka informaci pozadovanych v bodé ¢. 2 zadosti zadatele, povinny subjekt uvedl, ze tyto
informace jakoztoe povinny subjekt nema k dispozici.

Krajsky urfad uvadi, ze InfZ nikterak neupravuje problematiku neexistujici informace jako
specidlniho davodu pro neposkytnuti informace. Vétsinovou judikaturou je neexistence
informace povazovana za fakticky duvod pro neposkytnuti informace. V pfipadé vyfizovani
Zadosti o poskytnuti informaci, které povinny subjekt nema k dispozici, resp. informaci, které se
podle vymezeni v zadosti vztahuji k plisobnosti povinného subjektu, avSak povinny subjekt jimi
nedisponuje, je zadost zpravidla odmitana rozhodnutim povinného subjektu podle ustanoveni §
15 odst. 1 InfZ.

V pfipadé, ze povinny subjekt zadné podkladové materialy vztahujici se k vySe uvedenému
vyjadreni starostovi neposkytl, je tfeba zadost pro neexistenci informaci odmitnout podle § 15
InfZ. j

Zadatel ve své zadosti dale zadal o pripadné explicitni potvrzeni ne/existence jim definovanych
informaci. Tato povinnost v rezimu InfZ neni stanovena a poskytnutf takoveé informace se v
rezimu InfZ nelze domahat. Povinnost poskytovat informace se netyka dotazli na nazory,

budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci. InfZ je zaméfen na poskytovani informaci, "
ktere ma povinny subjekt k dispozici, které existuji a které u povinneho subjektu  lezi*. V'

dostupnych vykladech panuje shoda v nazoru, ze se InfZ nevztahuje na poskytovani nazoru,
resersSi, analyz, tzn. takovych informaci, které by povinny subjekt musel vytvorit na zakladé
zadosti.

V duvodové zpravé k novele InfZ (zakon €. 61/2006 Sb., kterym se méni zakon €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu, zakon €. 121/2000 Sb., o
pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu
(autorsky zakon), ve znéni zakona €. 81/2005 Sb., a zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, je uvedeno: ,Povinny subjekt je povinen poskytovat
pouze ty informace, které se vztahuji k jeho pasobnosti, a které ma nebo by mél mit k dispozici.
Naopak rezim zakona o svobodnem pristupu k informacim nestanovuje povinnost novée
informace vytvaret Ci vyjadiovat nazory povinného subjektu k urcité problematice. Toto
ustanoveni nema v zadném prfipadé slouzit k nepfimérenému zuzovani prava na informace, ma
pouze zamezit zadostem o informace mimo sféru zakona — zvlasté Casté jsou v této souvislosti
zadosti o pravni analyzy, hodnoceni €i zpracovani smluv a podani — k vypracovavani takovych
materiald nemlze byt povinny subjekt nucen na zakladé své informaéni povinnosti, nebot
takova Uprava by byla zcela proti puvodnimu smyslu tohoto institutu. Pokud ma byt takova
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povinnost stanovena, musi tak ucinit zvlastni zakon samostatnou upravou (napf. § 139 zakona
¢. 500/2004 Sb.)."

Vzhledem k vy$e uvedenému krajsky urad dospél k zavéru, ze zadost nebyla povinnym
subjektem vyfizena v celém rozsahu, tak jak to InfZ stanovi, jelikoz k bodu 2. zadosti nebyl

povinnym subjektem proveden pfislusny procesni ukon vymezeny zakonem.

Vzhledem k vy$e uvedenému krajsky urad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni o opravném prostredku

Toto rozhodnuti o stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o informace je konecné a dle § 16a

odst. 9 InfZ se proti nému nelze dale odvolat.

V Jihlavé dne: 17. 6. 2021

Vypraveno dne: 17. 6. 2021

Otisk uredniho razitka

Mgr. Veronika Rihova Obdrzalkova
referent odboru sekretariatu hejtmana

Rozdélovnik
obdrzi doporucené (na dodejku):
Zdenék Ryzner, bytem Halkova 1888, 396 01 Humpolec

obdrzi prostrednictvim datové schranky a doporuéené (na dodejku) spolecné se spisem:

Méstsky urad Humpolec, odbor tajemnika, Horni namesti 300, 396 22 Humpolec

i Veronika M
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"4 1 SCHRANKY

#§ DATOVE Datova schranka: 6gfbdxd, Mésto Humpolec, Horni namésti 300,

39601 Humpolec, CZ

Pﬁjata zpréva - Detail zpravy

Predmét:

ID zpravy:

Typ zpravy:

Datum a ¢as dodani:
Datum a ¢as doruéeni:

Oznameni o nabyti pravni moci
922484711

Datova zprava

25.6.2021 v 11:10:37
25.6.2021 v 11:47:38

Odesilatel: Kraj Vysocina, Zizkova 1882/57, 58601 Jihlava, CZ
ID schranky: ksab3eu
Typ schranky: OVM
Zmocnéni: 0/0 Méstsky tifad Humpolec |
Odstavec: Nezadano — ‘I

Nase Cislo jednaci:
Nase spisova znacka:
Vase €islo jednaci:

Vase spisova znacka:

K rukam:

Do viastnich rukou:
Doruceni fikci zakazano:

KUJI 55196/2021
SH 95/2021 SH
Nezadano

Dedlo:

Zprac.:

25 06. 2011

Nezadano C.j.: MUY/ Jé_ﬂé‘é/ P&M

Nezadano Dok: | Spis.:

| Sp.zn.:
Ne Pl.: s "y
Ne M oo

— ]

|

Pfilohy:

Humpolec_Ryzner KUJI47593_2020.pdf (151,48 kB)




KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA
QOdbor sekretariatu hejtmana
Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava, Ceska republika

tel.: 564 602 128, e-mail: posta@kr-vysocina.cz Méstsky’r urad Humpolec
QOdbor tajemnika
Horni nameésti 300
396 22 Humpolec

\/as dopis znacky/ze dne Cislo jednaci Vyfizuje/ftelefon V Jihlavé dne
KUJI 55196/2021 Mgr. Rihova 25. 6. 2021
Obdrzalkova/564602127

Oznameni nabyti pravni moci
Krajsky urad Kraje Vysocina, odbor sekretariatu hejtmana, timto sdéluje, Zze rozhodnuti
Krajskeho uradu Kraje Vysocina, odboru sekretariatu hejtmana, c. j. KUJI 47593/2021 ze dne

17. 6. 2021, o stiznosti pana Zdenka Ryznera, nabylo pravni moci dne 18. 6. 2021.

S pozdravem

Mgr. Veronika Rihova Obdrzalkova
referent odboru sekretariatu hejtmana

Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava, ICO; 70890749
ID datoveé schranky: ksab3eu, e-mail: posta@kr-vysocina.cz



