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Zaslani ¢asteéné anonymizovaného rozhodnuti MUHU/20182/2022/Ks

Méstsky ufad Humpolec, oddéleni pravni podpory a pfestupkového fizeni, Vam na
zakladé rozhodnuti Krajského Ufadu pro kraj Vysocina €.j. KUJI 113475/2024 ze dne
20.12.2024 v pfiloze zasila Castecné anonymizované rozhodnuti Méstského ufadu
v Humpolci €.j. MUHU/20182/2022/Ks ze dne 25.05.2022.

S pozdravem

Bc. Bohdana Kosova
referent oddéleni pravni podpory a prestupkového Fizeni
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KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA
Odbor sekretariatu hejtmana

Zizkova 1882/57, 586 01 Jihlava, Ceska republika
tel.: 564 602 128, e-mail: posta@kr-vysocina.cz

Cislo jednaci: KUJI 113475/2024

Rozhodnuti
Ugastnici fizent:
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Krajsky ufad Kraje Vysoc€ina, odbor sekretariatu hejtmana (dale jen ,krajsky ufad®) jako pfislusny
nadfizeny organ dle § 178 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjsich
predplsu (dale Jen ,spravni fad“), pfezkoumal na zakladé odvolani pana F?Q“j?;j‘#m J"m-"” i
I R S e TR R I R R R SRR (ddle jen ,,zadatel“) ze dne 13. 12. 2024
rozhodnuti Mestskeho Ufadu Humpolec, odboru tajemnika M&U, odd&leni pravni podpory a
prestupkového fizeni, Horni namésti 300, 396 22 Humpolec (dale jen ,povinny subjekt), ¢
MUHU/42070/2024/Ks ze dne 12.12. 2024, o cCasteCném odmitnuti Zadosti o poskytnuti
informace Zadatele dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich pfedpist (dale jen ,InfZ*), a rozhodl v odvolacim Fizeni takto:

za pouziti § 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu

l. Rozhodnuti povinného subjektu o ¢asteéném odmitnuti zadosti zadatele €. j.
MUHU/42070/2024/Ks ze dne 12. 12. 2024, v ¢asti tykajici se informaci o datu a
Case spachani prestupku a Cislech jednacich se r u §i a fizenise v tomto
rozsahu zastavuje.

Il Povinnému subjektu se prikazuje poskytnout zadateli informace tykajici se data
a CGasu spachani prestupku a Cisel jednacich na zakladé zadosti zadatele o
poskytnuti informace ze dne 27. 8. 2024, a to ve Ihité 15 dn ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti.

Zizkova 1882/57,586 01 Jihlava, ICO: 70890749
ID datové schranky: ksab3eu, e-mail: posta@kr-vysocina.cz



za pouziti § 90 odst. 5 spravniho Ffadu

i m e o st
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Haians :;g“n iz éne 13.12. 20?4 v &asti tykajici se informace o varlabllnlm
symbolu se zamita.

I V. Napadené rozhodnuti povinného subjektu MUHU/42070/2024/Ks ze dne 12. 12.
2024, v ¢asti tykajici se informace o variabilnimsymbolu se potvrzuje.

Oduavodnéni

Krajsky ufad vychazel pfi svém rozhodovani ze spisového materialu pfedlozeného povinnym
subjektem.
Jak ze spisového materialu vyplyva, dne 27. 8. 2024 podal zadatel Zzadost o poskytnuti informaci,

ve které zadatel Z2adal o ,poskytnuti rozhodnuti ze dne 25. kvétna 2022, ¢. |.
MUHU/20182/2022/Ks; postaCiv anonymizované podobé“.

Povinny subjekt poskytl pozadované informace v anonymizované podobé prostfednictvim datové
schranky zadateli dne 12. 9. 2024.

Zadatel trval na vydani rozhodnuti o anonymizaci dle ust. § 15 odst. 3 InfZ, proto povinny subjekt
vydal rozhodnuti o ¢asteCném odmitnuti informaci €. j. MUHU/32186/2024/Ks ze dne 27. 9. 2024
na zakladé § 8a InfZ tzn. z divodu ochrany osobnich udaja.

Nasledné zadatel podal odvolani proti rozhodnuti povinného subjektu dne 11. 10. 2024, ve kterém
vyjadfuje nesouhlas s postupem povinného subjektu, dle nazoru zadatele proved!| povinny subjekt
anonymizaci v rozporu s pravnimi pfedpisy, kdy ma Zadatel za to, Ze udaj o namérené rychlosti,
variabilnim symbolu, &. j. Policie CR, datu spachani prestupku, Gisle dokumentu fotografie,
hodnoté prekro¢ené rychlosti a zbylych Cisel jednacich nejsou osobnimi udaji fyzické osoby,
poskytnutim téchto udaju jen tézko dojde k identifikaci fyzické osoby at’ jiz pfimo i nepfimo.

Krajsky Ufad o odvolani rozhodl rozhodnutim €. j. KUJI 94036/2024 ze dne 29. 11. 2024, kterym
napadené rozhodnuti povinného subjektu zruSil a véc vratil povinnému subjektu k novému
projednani. Na zakladé uvedeného rozhodnuti krajského ufadu povinny subjekt vydal rozhodnuti
€. j. MUHU/42070/2024/Ks ze dne 12. 12. 2024, kterym rozhodl o ¢asteCném odmitnuti Zadosti o
poskytnuti informace Zadatele, kterym odmitl poskytnout informace o osobnich udajich u¢astnik(
(jméno, datum narozeni, registracni znacka vozidla), datum a ¢as prestupkového jednani a Cisla

jednaci spisové dokumentace.
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Nasledné Zadatel podal odvolani proti rozhodnuti povinného subjektu dne 13. 12. 2024, ve kterém
vyjadfuje nesouhlas s postupem povinného subjektu, dle nazoru Zadatele proved! povinny subjekt
anonymizaci v rozporu s pravnimi predpisy, kdy ma Zzadatel za to, Ze udaj o variabilnim symbolu,

datu a Case spachani prestupku a Cislech jednacich se neanonymizuiji.

Povinny subjekt predlozil odvolani spolu se spisovym materidlem krajskému uUfadu jako
nadfizenému subjektu, krajsky urad pfezkoumal pifedlozeny spisovy material v rozsahuzadatelem

uvedenych namitek a uvadi nasleduijici:

Dle § 20 odst. 4 pism. a) a b) InfZ se na rozhodnuti o odmitnuti Zadosti a na odvolaci fizeni pouziji
ustanoveni spravniho fadu. Krajsky urad se zabyval otazkou, zda odvolani bylo podano ve Ihité
dle § 83 odst. 1 spravniho fadu a zda bylo podano osobou k tomu opravnénou ve smyslu § 81
odst. 1 spravniho fadu. Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ z moci ufedni
pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s
pravnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o nichz nelze
mit ddvodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy,

popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi.

Krajsky Ufad shledal, ze odvolani bylo podano u pfislusného spravniho organu, v zakonné Ihité
a osobou k tomu opravnénou (u€astnikem fizeni), a prfezkoumal vySe uvedené napadené
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, podle § 89 odst. 2 spravniho fadu, a

dospél k zavéru, Ze odvolani je Castecné duvodné.

InfZ upravuje pravidla pfistupu k informacim, které jsou v drzeni povinnych subjektll. Jde o pravni
normu zajistujici pravo verejnosti na informace, které maji povinné subjekty k dispozici. Povinny

subjekt neposkytne informace pouze v pfipadech vymezenych v InfZ.

Pravo na informace je zaru€enodle ¢lanku 17 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina®),
kdy kazdy ma pravo svobodné vyhledavat, pfijimat a rozSifovat ideje a informace bez ohledu na
hranice statu, avSak ma sve limity. Ty jsou vyjadfeny v €lanku 17 odst. 4 Listiny, kde Ize toto pravo
omezitzakonem, jde-li o opatfeni v demokratické spole¢nosti nezbytna pro ochranu prav a svobod

druhych, bezpec¢nost statu, vefejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti.
Legislativni omezeni je rozvedeno v § 8a zakona o svobodném pfistupu k informacim. Zakonny
ramec tak koriguje povinnost statnich organi a organl Uzemni samospravy priméfenym

zpusobem poskytovat informace o své Cinnosti na zakladé ¢lanku 17 odst. 5 Listiny.
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Ustavnim pofadkem garantované pravo na ochranu soukromého a rodinného Zivota nachazi své
zakotveni v €lanku 10 Listiny, kde se (s odkazem na dany pfipad) uvadi v odst. 2 a 3, Ze kazdy
ma pravo na ochranu pifed neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota, resp.
Ze kazdy ma pravo na ochranu pfed neopravnénym shromazdovanim, zvefejhiovanim nebo jinym
zneuzivanim udajd o své osobé.

Dle § 68 odst. 3 spravniho fadu se v odivodnéni uvedou divody vyroku nebo vyrokl rozhodnuti,
podklady pro jeho vydani, uvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu
pravnich pfedpisl, a informace o tom, jak se spravni organ vypofadal s navrhy a namitkami

ucastnikd a s jejich vyjadienim k podkladim rozhodnuti.

Povinny subjekt v odivodnéni napadeného rozhodnuti uvadi, Ze poskytnuti vySe uvedenych
informaci by mohlo vést k identifikaci u€astniku fizeni nepfimou cestou a dale Ze poskytnutim
Cisel jednacich by mohlo dojit k zneuziti a obchazeni zakona, kdy by Zadatel mohl pozadat o
jednotlivé pisemnosti, a tak ziskat celou dokumentaci.

Krajsky uUfad konstatuje, Ze povinny subjekt sice formalné ucinil rozbor kolize dvou prima facie
rovnocennych Ustavnich prav (pravo na ochranu osobnich a jinych udaji ve vefejném zajmu a
ustavné zaru€eného prava Zadatele na informace), kde povinny subjekt poméfuje povahu
pozadovanych informaci a divod, pro ktery je nutné informace chranit, av§ak odivodnéni tohoto
rozboru se zda ve svétle zasahu do Listinou zaru€enych prav zadatele na poskytnuti informace

nedostatecné.

Krajsky ufad dava za pravdu zadateli ve skute€nosti, Ze z odivodnéni napadeného rozhodnuti
neni zfejmé, jakym zplUsobem by zvefejnéni data a €asu spachani prestupku a zbylych Cisel
jednacich mohlo mit negativni dopad na soukromy a osobni Zivot uastnika fizeni, a to ani v
pfipadé, Ze by tfeti osoba byla schopna ztotoZznéni u¢astnika fizeni. Krajsky urad tak shledal tuto

namitku Zadatele ddvodnou.

Krajsky Ufad dale zkoumal, zda nejsou dany podminky pro uplatnéni tzv. informaéniho pfikazu
podle § 16 odst. 5 InfZ, ktery umoznuje krajskému ufadu prikazat povinnému subjektu pozadované

informace poskytnout, a dospél k zavéru, ze vyuziti tohoto institutu v uvedené &asti nic nebrani.

InfZ pfedpoklada, Ze k vydani informacniho pfikazu ma dojit v pfipadé, kdy dostupné informace o
pravnim a skutkovém stavu nevyvolavaji divodné pochybnosti. V nyni feSeném pripadé je
krajskému ufadu dostate€né znamo, Ze povinny subjekt disponuje pozadovanymi informacemi,

Ize jednoznacné urcit informace, jejichz zpristupnéni ma byt pfikazano.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze povinny subjekt Zadost nevyfidil v souladu s InfZ, kdyz Zadateli

neposkytl informaci o datu a ¢ase spachani pfestupku a zbylych Cisel jednacich v souladu se

Cislo jednaci: KUJI 113475/2024 . i
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zadosti, resp. vydal v souladu s § 15 InfZ v této Ih(té rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti o
poskytnuti informace, krajsky urad dospél k zavéru, ze jsou splnény vSechny podminky pro vydani
informacniho pfikazu podle § 16 odst. 5 InfZ v této ¢asti zadosti.

Co se tyCe neposkytnuti informace o variabilnim symbolu, povinny subjekt v odivodnéni
napadeného rozhodnuti uvedl, Ze variabilni symbol platby je jedine¢ny a vede pfimo k osobnim
udajim ucastnika Fizeni.

Udaje o bankovni operaci Ize podle krajského Ufadu povaZovat za osobni Udaje, pfi¢emZ o
jednoznacnou identifikaci fyzické osoby pujde vzdy, kdyZ bude jako variabilni symbol uvedeno
rodné Cislo fyzické osoby. Shromazdovani a nasledné zvefejnéni informace o variabilnim symbolu
v ramci konkrétni platby tykajici se fyzické osoby je nutné povazovat za zpracovani osobnich
udaja.

Krajsky ufad konstatuje, Ze nelze odhlédnout od faktu, Ze Zadatelem poZadované informace o
variabilnim symbolu se tykaji osobnich udaji osob a jejich soukromopravni charakter je tim
divodem, ktery jejich obecnému poskytnuti brani. Pfi posuzovani pfedmétné Casti zadosti
pfevazuje Listinou zaru€ené pravo na ochranu soukromého a rodinného Zivota, na zakladé néhoz
musi byt potlacen narok na pfistup k informacim. Co se ty€e vazeni zajm, jedna se o stfet lanku
17 a Clanku 10 odst. 2 a 3 Listiny, pfi€emz krajsky ufad stejné jako povinny subjekt v daném
pfipadé preferuje Listinou zaru¢enou ochranu soukromi. Pravo na informace ve vefejném zajmu
neni absolutni; pokud jeho vykon zasahuje do prava na ochranu soukromého Zivota, je nutno v
kazdém jednotlivém pfipadé vSechna tato prava poméfovat a zajistit mezi nimi spravedlivou
rovnovahu. Pfestoze krajsky ufad nezpochybriuje Zadatelovo pravo na informace, pfiklonil se s

ohledem na obsah spisového materialu v této ¢asti Zadosti k ochrané prav dot&enych osob.

Z divodua vySe uvedenych rozhodl krajsky urad tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pouceni o opravném prostredku

Toto rozhodnuti o odvolani je kone¢né a dle § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti nému nelze dale
odvolat.

V Jihlavé dne: 20. 12. 2024

Viypraveno dne: 20. 12. 2024

Otisk uredniho razitka

Mgr. Veronika Rihova Obdrzalkova

referent odboru sekretariatu hejtmana

Rozdélovnik

obdrZi prostrednictvim datové schranky:
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Mestsky ufad Humpolec, odbor tajemnlka MeU oddéleni prawni podpory a prestupkového fizeni, Horni

nameésti 300, 396 22 Humpolec

Mge. Veroniks R4S Obd“l"i-‘.k‘”é Cislo jednaci: KUJI 113475/2024
Kraj Vysodina
20.12.2024 12:20:16
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b Méstsky ufad Humpolec
Humpolec  0Odbor tajemnika M&U
° Oddéleni pravni podpory a prestupkového Fizeni
Horni namésti 300, 396 22 Humpolec

C.j.: MUHU/42070/2024/Ks ~ Sp. zn: OT/3524/2024/
Opravnéna ufedni osoba: Bc. Bohdana Kosova, tel.: +420 565 518 128
V Humpoilci, dne: 12.12.2024

Zadatel .

ROZHODNUTI

Méstsky ufad Humpolec, Odbor tajemnika, oddéleni pravni podpory a pfestupkového fizeni (dale takeé
jen ,M&U Humpolec®), jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon"),

rozhodl

ve véci Zadosti o poskytnuti informaci ve smyslu zakona, Zadatel iEsr it e na B
. - [ g e e R AR e 1
R R T R R R e kterou piijal M&U Humpolec dne 28. 08.
MUHU/28647/2024) a dale zadosti ze dne 13.9.2024 o vydani rozhodnuti o anonymizaci (C.j.
MUHU/30678/2024) dle § 15 odst. 3 zakona, podle ustanoveni § 15, § 8a a § 20 odst. 4 zakona, ve
spojeni s pfislusnymi ustanovenimi zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich

predpisq,
takto:

zadost o poskytnuti informaci ve smyslu zakona CJ MUHU/28647/2024 kterou podal u MeU _
Humpolec dne 27. 08. 2024 pan Fxiii i e T -*f’fﬁx,ﬂr-g‘&r T e Tl

“"l"ﬂi* J%’doruceno dne 28.08. 2024) se ve spOJenl s § 15 odst. 3 zakona

AR

castec¢né odmita v rozsahu neposkytnutych (anonymizovanych) udaju.

Odlvodnéni:

Dne 28.08.2024 byla M&U Humpolec, dorudena pisemnost vedena &.j. MUHU/28647/2024 ,Z&dost o
informace*, kdy zadatel pozadal o poskytnuti rozhodnuti vydaného spravnim organem dne 25.05.2022
pod &j. MUHU/20182/2022/Ks. Zadatel v zadosti uvedl, 2e mu ,postadi anonymizovana podoba
rozhodnuti“. Zadost byla podana dle zakona.

Spravni organ vyhovél jeho Zadosti a poskytl poZadované rozhodnuti, v anonymizované podobé.
Pisemnost byla odeslana dne 13.09.2024 pod &.j. MUHU/30557/2024 do datové schranky Zadatele.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze sam Zadatel ve své Zadosti ze dne 28.8.2024 uved|, Ze nemé zajem,
resp. souhlasi s poskytnutim informace bez zakonem chranénych Gdajd, neni povinnosti povinného
subjektu o tomto vydavat rozhodnuti o odmitnuti zadosti. Dne 13.09.2024 byla spravnimu organu

Mésto Humpolec Komeréni banka a.s. TEL.: 565 518 111 IC:VOOZ 48 266
Horni namésti 300 ¢. 0.: 19-1421261/0100 FAX: 565 518 199 DIC: CZ00248266
396 22 Humpolec datova schranka: 6gfbdxd urad@mesto-humpolec.cz www.mesto-humpolec.cz
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zaslana pisemnost €.j. MUHU/30678/2024, kdy Zadatel zada o vydani rozhodnuti o anonymizaci
s odkazem na § 15 odst. 3 zakona.

Dne 27.09.2024 vydal spravni organ ve véci rozhodnuti ¢.j. MUHU/32186/2024, kdy odUvodnil
¢aste¢né odmitnuti zadosti v rozsahu neposkytnutych (anonymizovanych) udajli, protoze pozadované
rozhodnuti obsahuje osobni Udaje UCastnik(l fizeni a zZadatel sam pozadal o anonymizaci. Proto
tomuto rozhodnuti se Zzadatel dne 11.10.2024 odvolal, pisemnost ¢&.j. MUHU/34117/224. Dne
29.11.2024 nabylo pravni moci rozhodnuti Krajského Gfadu pro Kraj Vysocina €.j. KUJI 94036/2024,
kterym bylo rozhodnuti povinného subjektu &.j. MUHU/32186/2024 zruSeno a véc byla vracena
k novému projednani.

Rozhodnuti o ¢aste€ném odmitnuti Zadosti podléha principlim proporcionality, které vychazeji z
judikatury a z pozadavk( na rovnovahu mezi pravem na informace a ochranou dal$ich prav a zajmu.

Dle spravniho organu jsou ochrana osobnich udaju Ucastnika fizeni a zajisténi davérnosti spisové
dokumentace zakonem chranénymi hodnotami, které maji sv(ij zaklad v &l. 7 Listiny zakladnich prav a
svobod, zakonu ¢&. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaji, a Nafizeni GDPR. Tyto pravni
predpisy stanovuji, Ze spravni organy nesmi poskytnout informace, které by mohly vést k identifikaci
konkrétnich fyzickych osob bez jejich souhlasu. Zadatel neni G&astnik Fizeni, neméa tedy pravo na
zadné osobni informace ze spisové dokumentace. Toto se vztahuje nejen na jméno, datum narozeni a

bydlisté osob, ale i na registracni znacku vozidla.

Anonymizace Udajl o prestupkovém jednani (datum a &as spachani prestupku, variabilni symbol
platby) jsou prostfedky, kterymi je zabranéno poruSeni prav tfetich osob na ochranu soukromi.
Poskytnuti téchto informaci by mohlo vést k identifikaci U¢astnik Fizeni nepfimou cestou, zvlasté
pokud by Zadatel kombinoval Udaje z vice rozhodnuti €i zadosti. Variabilni symbol platby je jedine¢ny
a vede pfimo k osobnim Udajum Ucastnika Fizeni. To samé plati i o datu a ¢asu spachani prestupku.

Zakon nezaklada pravo na nahlizeni do spisu mimo okruh osob vymezenych spravnim fFadem.
Nahlizeni do spisu je upraveno spravnim fadem a to ust. § 38 spravniho fadu, jak je uvedeno v
rozsudku €. 2 As 38/2007-78 ze dne 13.08.2008 NejvysSiho spravniho soudu, cituji: ,Nahlizeni
Ucastnika Ffizeni do spisu podle § 38 spravniho fadu z roku 2004 je natolik komplexné upravenym
specifickym postupem poskytovani informaci, Ze je subsumovatelné pod § 2 odst. 3 zakona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim (ve znéni pfed novelou provedenou zédkonem C.
61/2006 Sb.), z néhoZ plyne, Ze zdkon o svobodném pfistupu k informacim se nevztahuje na
poskytovani informaci podle zvlastniho pravniho pfedpisu”. V tomto pfipadé je pravo na informace
omezeno spravnim fadem, ktery ochranuje prava u€astniku fizeni.

Na nahlizeni do spisu maji dle ust § 38 odst. 1 spravniho fadu pouze ucastnici fizeni a jejich zastupci
a dle ust § 38 odst. 2 spravniho fadu také osoby, které prokazou pravni zajem nebo jiny vazny divod,
ktery Zadatel neprokazal.

Anonymizace a Caste¢né odmitnuti zadosti pfedstavuji nejméné omezujici prostfedek, ktery zaroven
naplfiuje cil ochrany osobnich udaju. Jiné prostfedky by vedly k riziku poruseni prav tfetich osob nebo
by nebyly v souladu se zakonem. Proto byla anonymizovana Cisla jednaci jednotlivych pisemnosti,
které se nachéazeji ve spisové dokumentaci, aby nemohlo dojit k zneuZiti a obchazeni zakona, kdy by
Zadatel mohl poZadat o jednotlivé pisemnosti, a tak ziskat celou spisovou dokumentaci.

Zadatel obdrzel anonymizované rozhodnuti, které obsahuje veskeré podstatné informace obsazené
v daném rozhodnuti vztahuji se k prdbéhu fizeni, pravniho zakladu a zplsobu rozhodovani.
Omezenim byly dotéeny pouze informace, které nejsou nezbytné pro pochopeni obsahu rozhodnuti
(osobni Udaje ucastnikd, datum a ¢as prestupkového jednani, Cisla jednaci spisové dokumentace).
Neanonymizované poskytnuti rozhodnuti by mohlo vést k identifikaci U€astnikud fizeni, coz by zavazné
zasahlo do jejich prava na ochranu soukromi a osobnich Udaji. Ochrana téchto prav je prioritni,
protoze se jedna o zakladni prava garantovana ustavou a evropskou legislativou.
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Omezeni prava Zadatele na informace je minimalni, protoZze Zadatel ziskal vSechny podstatné
informace v anonymizované podobé. Pfinos ochrany osobnich (daju a prevence proti zneuziti
informaci v8ak vyrazné prevysuje zasah do prava zadatele na informace.

Caste¢né odmitnuti Zadosti o informace v rozhodnuti &.j. MUHU/30678/2024 spliiuje pozadavky
proporcionality. Prostfedek anonymizace a odmitnuti poskytnuti nékterych udajd je vhodny, nezbytny
a pfiméfeny. Poskytovani informaci bylo realizovano v souladu se zakonem a zaroven byly
respektovany ochrana soukromi a prava tfetich osob.

Spravni organ opakované dale upozoriiuje, Zze poskytnuté rozhodnuti €.j. MUHU/20182/2022/Ks
nenabylo pravni moci. Bylo proti nému podano fadné odvolani a rozhodnuti bylo nadfizenym organem
z davodu prekluze zruseno.

S ohledem na vy$e uvedené skutednosti rozhodl M&U Humpolec tak, jak je uvedeno ve vyrokové &asti
tohoto rozhodnuti.

V pfiloze spravni organ zasila pozadované rozhodnuti ¢.j. MUHU/20182/2022/Ks v anonymizované
formé.

Pouceni:

Proti rozhodnuti povinného subjektu o ¢asteéném odmitnuti zadosti o poskytnuti informace je mozné
podle § 16 odst. 1 zakona podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni tohoto rozhodnuti. Odvolani se
podava ke Krajskému ufadu Kraje Vysoc€ina prostfednictvim povinného subjektu, tedy Méstského
Ufadu v Humpolci, Oddéleni pravni podpory a pfestupkového fizeni Odboru tajemnika, Horni namésti
300, 396 22 Humpolec.

Bc. Bohdana Kosova
referent oddéleni pravni podpory a prestupkového Fizeni



M¢éstsky urad Humpolec
Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi

Horni namésti 300, 396 22 Humpolec, IC 002 48 266, FAX 565518199, TEL. 565518111

C.j.. MUHU/20182/2022/Ks Sp.zn.: ODSH/8252/2020
Oprav. tfedni osoba: Bc. Bohdana Kosova, tel. +420 565 518 169

V Humpolci, dne 25.05.2022

Obvineny
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ROZHODNUTI

Méstsky ufad Humpolec, odbor dopravy a SH jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 10
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*) a dle ust. §
125¢ odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zakonil, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zakon o silnicnim provozu*) s odkazem na ust. § 93 a
§ 96 zakona ¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve zné€ni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich*) a s odkazem na ust. § 68 a §
69 spravniho fadu rozhodl takto:

L Fyzické 0s0ba: L R I T e S e S N T
i e g ’El;, ,,,;-  (dale jen ,,obvinény*) se uznava vinnou z prestupku podle ustanovenl § 125f odst.1
Zakona o silniénim provozu.

Prestupku se obvinény dopustil tim, Ze jako provezovatel motorového vozidla registracni znacky

AL EinESy rozporu s ustanovenim § 10 odst. 3 zédkona o silniénim provozu nezajistil, aby p¥i

AL

uziti tohoto vozidla na pozemni komunikaci bvly dodrZovany povinnosti ridi¢e a pravidla

provozu na pozemnich komunikacich stanovena zakonem o silni¢énim provozu,

nebot’ nezjistény fidi¢ fidil vyse uvedené vozidlo dne 13.09.2020 v 12:43 hodin v méfeném useku
dalnice D1 neprobihajicim obci (uveden Cas vyjezdu vozidla z méfeného useku), mezi km 104,95 - km
82,13, ve sméru jizdy na Prahu, ve kterém bylo stanoveno dopravni znaceni pfechodnou upravou
provozu na pozemnich komunikacich - svisla dopravni znacka ,B20a“ s povolenou nejvyssi
dovolenou rychlosti 80 km/hod, a tomuto vozidlu byla naméfena automatizovanym technickym
prosttedkem pouzivanym bez obsluhy pii dohledu nad bezpecnosti provozu na pozemnich
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komunikacich primérna rychlost 106 km/h, po ode¢tu toleran¢ni odchylky 102 km/h (misto spachani
prestupku: dalnice D1-82,13, smér Praha, vyjezd, pruh 1; GPS: 49°34.5107°'N/015°16.1180°E),
nezjistény fidi¢ tak naplnil svym jedndnim znaky ptestupku dle ust. § 125¢c odst. 1 pism. f) bod 4
zakona o silni¢nim provozu v pri¢inné souvislosti s poruSenim ust. § 4 pism. c) zakona o silni¢nim
provozu tim, ze ptekrocil nejvyssi dovolenou rychlost mimo obec 0 méné nez 30 km/hod.

I1. Za spachani uvedeného piestupku se obvinénému s odkazem na ust. § 35 pism. b), ust. § 36 a ust. §
46 zakona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, v souladu s ust. §125f odst. 4 a ust. §125¢
odst. 5 pism. g) zdkona o silnicnim provozu uklada spravni trest :

° POKUT A ve vysi 1 500,- K¢, (slovy Jedentisicpétset korun ¢eskych)

Pokuta je splatna do 30 dntl ode dne, kdy toto rozhodnuti nabude pravni moci a to:

a) Prevodem na ucet u Komerc¢ni banky:

Cislo uctu: 19-1421261/0100, variabilni symbol:#zasag e
b) slozenkou na kterékoliv poste,
¢) hotove na pokladné Méstského uradu Humpolec.

s odkazem na ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich se obvinénému z
prestupku uklada povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi 1. 000,- K¢ (jedentisic korun ¢eskych).

Néklady tizeni jsou splatné do 30 dnti ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti a to:

a) Prevodem na ucet u Komerc¢ni banky:

Cislo uétu: 19-1421261/0100, variabilni symbol: “";’*—@;":j:‘:‘g.s
b) sloZenkou na kterékoliv posté, A
c) hotové na pokladné Méstského uradu Humpolec.

Odivodnéni:

Dne 22.09.2020 obdrzel spravni organ - Meéstsky ufad Humpolec odbor dopravy a silni¢niho
hospodéistvi ozndmeni o prestupku od Policie CR, Krajské feditelstvi policie Kraje Vyso¢ina, Odbor
sluzby dopravni, Dalni¢ni oddéleni Velky Beranov, Velky Beranov 376, 588 21 Velky Beranov pod €.
KRPJ-91960-3/CJ-2020-160041.

Na zaklad¢ tohoto doslého ozndmeni o prestupku zalozil spravni organ piestupkovy spis pod sp. zn.
ODSH/8252/2020, ktery mimo jiné obsahuje ozndmeni o pfestupku s fotodokumentaci ¢.j.
MUHU/37609/2020, kalibra¢ni list ¢&. VUGTK/46105/2020 ze dne 23.07.2020 a ovéfovaci list
¢.8012-OL-70356-20 ze dne 13.08.2020 oboje k silnitnimu rychloméru CAMEA
UnicamVELOCITY4, vyr.c. CAM20000774.

Fotodokumentace pfestupku prokazuje, Ze motorové vozidlo registra¢ni znacky 7k Zibylo

-
L

zachyceno pti piekroceni nejvyssi dovolené rychlosti za pomoci silni¢niho rychloméru CAMEA
UnicamVELOCITY4 (vyr.c. CAM20000774) v méfeném useku dalnice D1 neprobihajicim obci,

El podatelna: posta@mesto-humpolec.cz
Datova schranka: 6gfbdxd
Telefon: 565 518 111
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mezi km 104,95 - km 82,13, ve sméru jizdy na Prahu.

Z fotodokumentace je ziejmé, ze dne 13.09.2020 v 12:30:21 hodin nezjistény fidi¢ vjel motorovym
vozidlem registraéni znacky &riFii¥aiido méfeného tseku, dale fotodokumentace prokazuje (€islo
dok. 12962), ze dne 13.09.2020 v 12:43:15 hodin dané vozidlo z méteného tseku vyjelo. Tomuto
vozidlu dle ozndmeni od dalni¢ni policie, na méteném useku dalnice D1 neprobihajicim obci, mezi km
104,95 - km 82,13, ve sméru jizdy na Prahu, ve kterém bylo stanoveno dopravni znaceni pfechodnou
upravou provozu na pozemnich komunikacich - svisla dopravni znacka ,,B20a* s povolenou nejvyssi
dovolenou rychlosti 80 km/hod, byla naméfena automatizovanym technickym prostiedkem
pouzivanym bez obsluhy pii dohledu nad bezpe¢nosti provozu na pozemnich komunikacich primérna
rychlost 106 km/h, po odectu toleran¢ni odchylky 102 km/h (misto méteni: dalnice D1-82,13, smér
Praha, vyjezd, pruh 1; GPS: 49°34.5107'N/015°16.1180°E). Fotodokumentace dokazuje, Ze neznamy
tidi¢ prekrocil nejvyssi dovolenou rychlost nejméné o 22 km/h.

Jednd se o usekové méfeni a naméfend rychlost je primérnou rychlosti vozidla v méfeném useku
(22809,9 m). Toleranéni odchylka méfeni : cca + 3 km/hod pti namefené rychlosti vozidla do 100
km/hod nebo cca + 3% pti namétené rychlosti vozidla nad 100 km/hod.

Nezjistény tidi¢ nerespektoval dopravni znaceni a svym jednanim tak porusil ust. § 4 pism c¢) zakona o
silni¢cnim provozu, ¢imz naplnil znaky ptestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 zdkona o
silni¢nim provozu, ptekrocil nejvyssi dovolenou rychlost mimo obec o méné nez 30 km/hod.

Setfenim spravniho organu dotazem do informa¢niho systému ,,Registr vozidel“ bylo zjisténo, Ze
provozovatelem motorového vozidla reg. znacky™*&ium2 % dne 13.09.2020 v 12:43 hodin v souladu s
ust. § 2 odst. b) zakona o silnicnim provozu, cituji: ,,Provozovatel vozidla je vlastnik nebo jina osoba,
ktera je jako provozovatel zapsdna v registru silni¢nich vozidel podle zvlastniho pravniho ptedpisu
nebo obdobné evidenci jiného statu®, byl obvinény.

Spravni organ v Setfeni prestupku postupoval po splnéni podminky stanovené ust. §125f odst. 2
zakona o silni¢nim provozu, cituji: ,,Poruseni pravidel bylo zjisté€no prostfednictvim automatizovaného
technického prostfedku pouzivaného bez obsluhy pii dohledu na bezpecnost provozu na pozemnich
komunikacich a nemélo za nasledek dopravni nehodu a zaroven je poruSeni mozné projednat ulozenim
pokuty piikazem na misté, v souladu s ust. §125h zakona o silni¢nim provozu a zaslal dne 08.10.2020
provozovateli motorového vozidla ,,Vyzvu k thrad¢ uréené castky“ pod ¢.j.: MUHU/37610/2020,
doruc¢eno dne 15.10.2020. Urcena castka ve vysi 1.000,- K¢ v zakonné lhaté (tj. 15 dnl ode dne
doruCeni vyzvy) nebyla uhrazena. Zaroveni byl provozovatel pou¢en o moznosti sdé€lit spravnimu
organu totoznost fidice, ktery fidil pfedmétné vozidlo v dobé spachani piestupku.

Provozovatel na vyzvu reagoval podanim pfijatym dne 22.10.2020, ¢.j. MUHU/40759/2020 ve
kterém spravnimu organu sdélil, ze fidicem vozidla v dobé spachani pfestupku byl: & hﬁ**“? "" FE
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Na zéklad¢ této skuteCnosti spravni organ zahijil Fizeni o prestupku z moci Ufedni dorucenim

b O g sam rovozovatel
ﬁ;-{‘.:‘ -\."'“E' "'H"l:.' .'§:. ": "" £ “". p
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,Oznadmeni o zahajeni fizeni o piestupku z moci ufedni a pfedvolani k Gstnimu jednani® &.j.
MUHU/9184/2021/Ks, doruc¢eno dne 26.03.2021 fikci (vlozeno do schranky), s tim, Ze sdéleny fidic
byl soucasné fadné a vcas dle ust. § 80 odst. 4 zdkona o odpovédnosti za pirestupky a fizeni o nich
predvolan k ustnimu jednani.

Dne 27.04.2021, pod ¢.j. MUHU/14139/2021 obdrzel spravni orgén ,,Névrh na elektronické
projednani véci a doplnéni pIné moci®. Zmocnénec sdéleného Fidie i Fi i Tz R i dois o
zaslal spravnimu organu plnou moc k zastupovani obvinéného (sdeleneho fidice) a zadost o zaslani

El podatelna: posta@mesto-humpolec.cz
Datova schranka: 6gfbdxd
Telefon: 565 518 111



mailto:posta@mesto-humpolec.cz

ROZHODNUTI &.j.: MUHU/20182/2022/Ks strana 4

obsahu spisu do datové schranky.

Spravni organ dne 03.05.2021 této zadosti vyhovél a zaslal zastupci sdéleného fidi¢e spisovou
dokumentaci do datové schranky s tim, Ze stanovil lhitu pro vyjadieni se k podkladim pro rozhodnuti
do dne nafizeného Ustniho jednani, tedy do 02.06.2021.

Obvinény (sdéleny fidi¢) ani jeho zastupce se ve stanovené lhuté k podkladim pro rozhodnuti
nevyjadrili.

Vzhledem k tomu, ze pfestupkovy spis neobsahuje zadny dikaz o tom, Zze prestupcem byl prave
sdéleny tidi¢ a jeho vyjadieni — podani vysvétleni, které spravni organ obdrzel jesté pred zahajenim
fizeni nelze dle ust. § 137 odst.4 spravniho fadu jako dikaz pouzit, nepodafilo se spravnimu organu
prokazat, ze ptestupek spachal. Spravni organ rozhodl fizeni ve véci prestupku dle ust. § 125¢ odst. 1
pism. f) bod 4 zakona o silni¢nim provozu zastavit, protoze byla splnéna splnéni podminka stanovena
ust. § 125f odst. 5 pism. b) zakona o silni¢nim provozu, cituji: ,,Obecni ufad obce s rozsifenou
pusobnosti piestupek podle odstavce 1 projedna, pouze pokud ucinil nezbytné kroky ke zjisténi
pachatele prestupku, jehoz znaky poruseni povinnosti fidi¢e nebo pravidel provozu na pozemnich
komunikacich vykazuje, a fizeni o pfestupku zastavil, protoze obvinénému z pfestupku nebylo
spachani skutku prokazano.*

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze spravni organ neprokazal spachani piestupku sdélenému fidici: _:-!-h:-‘,:
VBT TETER L dne 17.06.2021 Usnesenim &.j. MUHU/23196/2021 Fizeni o prestupku
dle ust. § 125¢ odst. 1 pism f) bod 4 zikona o silniénim provozu zastavil dle ust. § 86 odst. 1 pism
¢) zékona o odpovednosti za ptestupky a fizeni o nich. Usneseni bylo doruceno dne 22.06.2021.

Proti Usneseni ¢.j. MUHU/23196/2021 bylo podano odvolani piijaté dne 07.07.2021, ¢&.j.
MUHU/29471/2021. V odvolani nebylo uvedeno, v ¢em je spatiovan rozpor s pravnimi piedpisy nebo
nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, které mu ptedchazelo, jak pozaduje ust. § 82 odst. 2 spravniho
fadu. Proto byla dne 09.07.2021 zaslana vyzva k doplnéni podani ¢.j. MUHU/30095/2021 zastupci
obvinéného, doruceno dne 09.07.2021. Odvolani nebylo doplnéno.

Pisemnosti ¢.j. MUHU/29471/2021 zastupce obvinéného také pozadal o kopii protokolu o Ustnim
jednani, Ufedniho zdznamu sepsaného policisty a obsahu spisu dle zakona ¢. 106/1999 sb., o
svobodném pfistupu k informacim. Této Zzadosti spravni organ nevyhovél, ve véci vydal
,,Rozhodnuti, &.j. MUHU/30098/2021 dne 09.07.2021 (pravni moci nabylo dne 27.07.2021). Zadost
byla zamitnuta, protoZe obvinény (zadatel) jako GcCastnik fizeni ma pravo na zaslani kompletni spisové
dokumentace dle zvlastniho pravniho piedpisu, a tedy z divodu ochrany ucastnikli fizeni se na tyto
informace nevztahuje pravo na poskytnuti informace dle zakona 106/1999 Sb.. Zadosti by spravni
organ vyhovél, pokud by o spisovou dokumentaci pozadal obvinény, ¢i jeho zastupce dle spravniho
radu.

Dne 09.08.2021 bylo odvolani proti zastaveni fizeni pfedlozeno nadfizenému organu — Krajskému
ufadu pro Kraj Vyso€ina. Ten dne 18.08.2021 rozhodl Rozhodnutim ¢.j. KUJI 69262/2021 (pravni
moc dne 20.08.2021) o zamitnuti odvolani a o potvrzeni usneseni vydaného dne 17.06.2021 ¢.j.
MUHU/23196/2021.

Protoze sdélenému fidi¢i nebylo spachani skutku prokazano, fizeni o prestupku s fyzickou osobou jako
fidi¢em, ktery spachal ptrestupek, bylo dle ust. § 125¢ odst. 1 pism f) bod 4 zékona o silni¢nim provozu
bylo zastaveno, kdy usneseni o zastaveni fizeni nema dle ust. § 76 odst. 5 spravniho fadu odkladny
ucinek. Spravni organ véc dale projednal jako piestupek provozovatele dle ust. §125f zakona o
silni¢nim provozu.

Na zéklad¢ vyse uvedeného spravni organ vydal dne 17.06.2021 ,,Prikaz* ¢.j.: MUHU/23228/2021,

kterym byl obvinény shledan vinnym z prestupku dle ust. § 125f odst. 1 zdkona o silni¢nim provozu.
Prikaz byl dorucen dne 22.06.2021 zastupci obvinéného, tim bylo také zahajeno Fizeni.

El podatelna: posta@mesto-humpolec.cz
Datova schranka: 6gfbdxd
Telefon: 565 518 111
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Proti pfikazu podal zastupce obvinéného fadny odpor, ktery byl pfijat spravnim organem dne
30.06.2021 pod ¢.j.: MUHU/28124/2021.

Dne 15.09.2021 pod ¢.j. MUHU/51601/2021, bylo obvinénému i jeho zastupci zaslano ,,Uvédoméni
obvinéného o pokracovani v fizeni o piestupku zahijeném z moci Ufedni a vyrozuméni o moznosti
seznamit se s podklady rozhodnuti pfed jeho vydanim* dle ust. § 36 spravniho fadu, které bylo
doruceno dne 17.09.2021 do datové schranky zastupce obvinéného a dne 26.09.2021 obvinénému
(fikci, vlozeno do schranky).

Dne 24.11.2021 bylo spravnimu organu doruceno podani ¢.j. MUHU/76618/2021, ve kterém obvinény
uvadl ze dle n¢&j jiz odpovednost za prestupek zanikla, protoZze plnd moc udélend zmocnénci
.I‘:.:}r;- ,{h + ~L¢.~n-i'°;‘:=mﬁ,_.¢_ ﬂ.t P "_ _1-- _{?byla urena pouze pro jedno fizeni a to pro fizeni o pfestupku
fy21cke osoby dle ust. § 125c odst 1 pism. f) bod 4 zdkona o silnicnim provozu, nikoliv pro fizeni o
prestupku provozovatele dle ust. § 125f odst.1 zakona o silnicnim provozu. Tim, ze piikaz, kterym
bylo toto fizeni zahajeno nebyl spravné dorucen, nebylo fizeni zahdjeno a odpovédnost za piestupek

zanikla.

Dne 25.04.2022 byla spravnimu organu dorucena pisemnost ¢.j. MUHU/14991/2022 datovou zpravou
a dne 27.04.2022, ¢.j. MUHU/15278/2022 v pisemné podobé. Jde o ,,Pfikaz nadfizeného spravniho
organu necinnému spravnimu organu ke zjednani napravy ¢i vydani rozhodnuti“ ¢.j. KUJI
36449/2022, kterym bylo spravnimu organu I. stupné piikdzadno Krajskym tradem pro Kraj Vysoc€ina,
aby vydal rozhodnuti ve véci. V odiivodnéni se uvadi, Ze po prezkoumani spisové dokumentace dosel
nadiizeny spravni organ ktomu, Ze spravni organ I. stupné je necinny. Vydany piikaz ¢.j.
MUHU/2322/2021 byl dorucen zastupci obvinéného v souladu s plnou moci, ktera byla udélena, po
podani odporu nenabyl tento ptikaz pravni moci a fizeni pokracuje. Spravnimu organu L. stupné nic
nebrani v tom, aby dale doru¢oval zmocnénci.

Spravni organ dne 27.04.2022 pod ¢j. MUHU/15367/2022 zaslal obvinénému i jeho zastupci
»Uveédomeéni obvinéného o pokraCovani v fizeni o prestupku zahajeném z moci tfedni a vyrozuméni o
moznosti seznamit se s podklady rozhodnuti pfed jeho vydanim* dle ust. § 36 spravniho fadu, které
bylo doruceno dne 28.04.2022 do datové schranky zastupce obvinéného a dne 09.05.2022 obvinénému
(fikci, vlozeno do schranky).

Dne 02.05.2022 ptijal spravni organ pisemnost ¢.j. MUHU/15888/2022, kdy zastupce obvinéného
uvadi, Ze nezastupuje obvinéného v fizeni o prestupku.

Dne 19.05.2022 obdrzel spravni organ pisemnost ¢.j. MUHU/19449/2022 od obvinéného, kdy podava
odpor proti piikazu ¢.j. MUHU/23228/2021. Déle uvadi, ze doslo k zaniku odpoveédnosti za ptestupek.

Podany odpor je vsouladu sjiz dfive podanym odporem ¢.j. MUHU/28124/2021, ktery podal
zastupce obvinéného, fizeni tedy pokracuje a spradvni orgdn proto nevyhodnotil toto podéani jako
pozdni odpor. Rizeni o piestupku provozovatele vozidla dle ust. § 125f odst.1 zikona o silni¢nim
provozu bylo zahdjeno dne 22.06.2021, odpovédnost za tento prestupek tedy dosud nezanikla.

Spravni organ umoznil obvinénému vyjadiit se ke spachanému pferstupku, ten tak v fizeni neucinil.
Prestoze se nejprve pfiznal, Zze vozidlo fidil, po zahéjeni fizeni jiz toto pfiznani nepotvrdil. Ani v
fizeni o pfestupku provozovatele se nevyjadril ke spachani samotného prestupku.

Za prestupek podle ust. § 125f odst. 1 zakona o silni¢nim provozu cituji: ,,Provozovatel vozidla se
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dopusti pfestupku tim, ze v rozporu s § 10 zakona nezajisti, aby pii uZziti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovend timto zdkonem.*, je objektivné odpovédny provozovatel vozidla (fyzickd nebo pravnicka
osoba), tj. vlastnik nebo jina osoba, ktera je jako provozovatel zapsana v registru silni¢nich vozidel
podle zvlastniho pravniho predpisu — zakona ¢. 56/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist. - nebo
obdobné evidenci jiného statu.

Objektivni pravni odpovédnost nema stranku subjektivni. Jedna se o odpovédnost za protipravni stav
nikoliv za protipravni jednéni.

Zdejsi spravni organ neshledal zadné okolnosti, které by branily projednani véci, a proto dospél
k z&véru, Ze provozovatel nezajistil, aby pii uziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodrzovany
povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena zakonem o silni¢nim
provozu.

Pfi urCeni vysSe uloZzené pokuty za prestupek pouzil spravni orgédn, v souladu sust. § 125f odst.4
zakona o silnicnim provozu, za pouziti ust. § 125¢ pism. g) téhoz zakona, rozmezi pokuty pro
prestupek, jehoz znaky poruseni pravidel provozu na pozemni komunikaci vykazuje, jez nepievysi 10
000 K¢.

Pii ur€eni druhu a vyméry spravniho trestu spravni organ rozhodoval za pouziti ust. § 37, ust. § 38,
ust. § 39 a ust. § 40 zakona o odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich.

Spravni organ ulozil v daném pfipad¢ spravni trest — pokutu a jeji vyméru — v zdkonem stanoveném
rozpéti. Podle ust. § 125¢ odst. 5 pism g) zdkona o silnicnim provozu se uklada pokuta od 1 500 K¢ do
2 500 K¢&. V souladu s ust. § 37, ust. § 38, ust. § 39 a ust. § 40 zadkona o odpovednosti za piestupky a
fizeni o nich pak ptihlédl k zavaznosti prestupku, ke zptisobu jeho spachani a nasledku, k okolnostem,
za nichz byl spachan, k osob€ pachatele a ke skutecnosti, ze jednanim obvinéného byla naplnéna
skutkova podstata prestupku, trest byl ulozen na samotné spodni hranici zakonnéého rozsahu. Ulozeny
spravni trest povazuje za dostatecny, s tim, ze by v budoucnu mél obvinéného vést k dodrzovani
legislativy CR a zaroveii ma mit vychovny téinek, aby si obvinény dostate¢né uvédomil protipravnost
svého jednani a v budoucnu se podobného jednani vyvaroval.

V provedeném dikaznim fizeni spravni organ vyhodnotil vSechny dikazy jednotlivé i v jejich
vzajemné souvislosti, a protoze shledal, v souladu s ust § 3 aust. § 50 spravnlho radu dostatek
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prokazany, rozhodl ve véci tak, jak je uvedeno ve vyrokové Casti tohoto rozhodnuti.

Déale spravni organ ulozil povinnost obvinénému s odkazem na ust. § 95 odst. 1 zakona o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, nahradit naklady fizeni stanovené ust. §6 odst.1 vyhl. ¢
520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajt a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam a
o vy$i pausalni ¢astky nakladi fizeni ve znéni vyhl. ¢. 112/2017 Sb.), ve znéni pozdé&jsich predpisu, ve
vysi 1.000,- K¢.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat do 15 dnti ode dne jeho doruceni — oznameni odvolani ke
Krajskému tfadu Kraje Vysocina v Jihlavé prostfednictvim Méstského uradu Humpolec, odboru
dopravy a silni¢niho hospodaftstvi. Lhuta k podani odvolani se pocita ode dne nasledujiciho po dni,
kdy bylo rozhodnuti ucastniku fizeni oznameno nebo v souladu s ust. § 20 a nasl. spravniho tadu
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doruceno. Podle ust. § 40 odst. 1 pism. a) a c¢) spravniho fadu ptipadne-li konec lhiity na sobotu, ned¢li
nebo svatek, je poslednim dnem lhtity nejblizsi pfisti pracovni den.

Rozhodnuti, proti némuz nebylo podano odvolani, se stavd pravomocnym a vykonatelnym
rozhodnutim.

Otisk uredniho razitka Bc. Bohdana Kosova, v.r.
referent odboru dopravy a SH
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otisk Ufedniho razitka EL podatelna: ta@mesto-] lec.c

Digitalné podepsal Bc. Bohdana Kosova - podatetna- postalamesio-numpotec.cz
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